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Cyncynatowski model ,wybitnego prawnika” jako jedna
z kategorii wyboru kandydata na funkcje sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego Republiki Serbii

Zadaniem piszacego jest proba uchwycenia jednego z podstawowych warun-
kéw wyboru kandydatéw na sedziéw w serbskim Trybunale Konstytucyjnym.
Zagadnienie jest o tyle nietatwe, Ze norma prawna ,wybitnego prawnika” ma
niedookreslony i ztozony charakter, a jej piwotalna cze$§¢ ma w gruncie rzeczy
znaczenie niematerialne oraz decydujace. Tym bardziej ze dotychczas serbska

teoria prawa nie zajela jasnego stanowiska w przedmiocie komplementarnego

zdefiniowania terminu ,wybitnego prawnika™.

! U. Zveki¢, Profesija sudija — socioloska analiza, Pravni fakultet Univerziteta u Beo-
gradu, Beograd 1983, s. 132—-135; B.M. Nenadi¢, S. Labus, Uslovi za izbor sudija ustavnih
sudova u savremenim evropskim zamljama, ,Pravo, teorija i praksa’, br. 9-10, Novi Sad 2004b,
s. 3-16; O. Vuci¢, D. Stojanovi¢, Ustavno sudstvo na preseku prava i politike, ,Anali Pravnog
fakulteta u Beogradu’, godina LVII, br. 2/2009, Beograd 2009, s. 89-109; S. Jankovi¢, Strucno
usavrsavanje sudija i tuzilaca, ,Pravni informator’, Beograd 2010, br. 1/2010, s. 3—6; O. Vucic,
V. Petrov, D. Simovi¢, Ustavni sudovi bivsih jugoslovenskih republika — teorija, norma, praksa,
Beograd 2010; D. Nikoli¢, Uticaj istaknutih pravnika na oblikovanje prava u Evropi i Srbiji,
»Zbornik radova Pravnog fakulteta u Novom Sadu’, 3/2010, Novi Sad 2010, s. 183-201; M.
Dmici¢, Ustavno pravo — dopuna osnovnoj literaturi, Pravni fakultet Univerziteta u Banjaluci
i Uprava za policijsko obrazovanje, Banjaluka 2011, s. 115; V. Petrov, Zasto sudija ustavnog
suda (ne) mora biti istaknuti pravnik? — analiza pojma ,istaknuti pravnik” u Ustavu Srbije
od 2006, Fondacija Centar za javno pravo, Sarajevo 2012a, s. 1-12; O. Vuci¢, Izbor i sastav
ustavnih sudova — mukotrpan put dostizanja evropskih standarda, ,,Zbornik radova Perspek-
tive implementacije evropskih standarda u pravni sistem Srbije’, knjiga 2 (priredio Stevan Li-
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Jeszcze przed rozpadem unii Serbii z Czarnogéra V. Kutlesi¢ twierdzil, ze
w praktyce przyjecie tego ,doskonatego” modelu ,wybitnego prawnika” stwarza
co najmniej dwie trudnosci. Pierwsza z nich jest niemozno$¢ precyzyjnego
normatywno-prawnego zdefiniowania tej przestanki wyboru sedziego Trybu-
natu Konstytucyjnego. Druga jest brak mozliwosci znalezienia wystarczajacej
liczby 0s6b spelniajacych ten warunek. W zwigzku z tym nie ma w jego ocenie
jednolitego stanowiska co do tego, czy rozwigzanie wynikajace z Konstytucji
Serbii obowiazujacej od 2006 roku jest adekwatne, czy tez nie. Inaczej méwiac,
nalezalo postawi¢ na bardzo konkretne i sprawdzalne warunki, jakie spelnia
kandydat na sedziego Trybunatu Konstytucyjnego?.

»,Demokracji konstytucyjnej strzeze przede wszystkim arystokracja prawni-
cza. Jej najlepsza czes¢ miesci sie w Trybunale Konstytucyjnym. Przynajmniej
tak powinno by¢..” zdaniem prof. V. Petrova®. Sktad Trybunatu Konstytucyjne-
go zalezy w najwiekszym stopniu od zrozumienia istoty tej instytucji. W jego
opinii istnieja trzy koncepcje. Wedlug pierwszej, sad konstytucyjny jest sadem
jak kazdy inny, z ta réznicg, ze ma pewne cechy szczegdlne. Koncepcja ta
wymaga, aby sedzia sadu konstytucyjnego byl prawnikiem i co do zasady spel-
nial szczegdlne warunki stawiane sedziom sadéw najwyzszych. Wedlug innej
koncepcji sad konstytucyjny jest organem szczegdlnym, ktéry rozstrzyga spory
konstytucyjne. Ich rozstrzyganie wymaga umiejetnosci, ktérych nie musza
posiadac sedziowie zawodowi. Z tego wzgledu sedziowie sadu konstytucyjnego
muszg by¢ prawnikami, ,wybitnymi’, ,uznanymi’, ,posiadajagcymi renome” itp.
Wedlug trzeciej koncepcji sad konstytucyjny jest potaczeniem organu sado-
wego i politycznego. Najlepiej zatem byloby, gdyby Trybunat Konstytucyjny

li¢), Pravni fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd 2012, s. 132-145; Izbor sudija ustavnih
sudova — preporuke, ,Sveske za javno prawo’;, br. 10/2012, Fondacija Centar za javno pravo,
Sarajevo 2012, s. 74-76; A. Jasarbegovi¢, Izbor sudija ustavnih sudova u domacem i upored-
nom pravu, ,Sveske za javno prawo’, br. 10/2012, Fondacija Centar za javno pravo, Sarajevo
2012, s. 63-72; S. Manojlovi¢, Akt o izboru (imenovanju) sudija Ustavnog suda, ,Pravni Zivot’,
br. 12/2012, Beograd 2012, s. 1005-1020; V. Petrov, O ,funkcijama Ustavnog suda koje nisu
neposredno zapisane u ustavu, ,Zbornik radova ,Vladavina prava i pravna drzava u regionu’,
Sarajevo 2014, s. 158; M. Vukcevid, Izazovi u postupku izbora istaknutih pravnika za clano-
ve pravosudnih savjeta — normativni okvir i praksa, ,Studia Iuridica Montegrina’, Podgorica
2022, 5. 103-108.

2 V. Kutlesi¢, Ustavi bivsih socijalistickih drZava Evrope, uporednopravna studija, Beograd
2004, s. 112-113.

* V. Petrov, ,Istaknuti pravnik” — poseban uslov..., s. 41. Tezy formulowane w tym zakresie
przez prof. V. Petrova sa emanacja ,ducha praw” towarzyszacego doktrynie prawa konstytucyj-
nego w panstwach bytej Jugostawii. Nieodzowna jego czescia jest proba zbudowania instytucji
z 0s0b, ktére swoimi kompetencjami, zyciem i kwalifikacjami moralnymi winny by¢ drogowska-
zem dla wspétobywateli.
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skladal si¢ w réwnym stopniu z (wybitnych) prawnikéw i (doswiadczonych)
politykéw*. Konstytucja Serbii z 2006 roku ustanawia Trybunal Konstytucyj-
ny w sposéb, ktory najlepiej odpowiada drugiemu rozumieniu. Jest to organ
szczegblny (organ sui generis)®. Trybunal umiejscowiony® jest w specjalnym
fragmencie Konstytucji i zdefiniowany jako ,samodzielny i niezalezny organ
panstwowy, ktory chroni konstytucyjnos¢ i praworzadnos¢ oraz prawa i wol-
nosci cztowieka i mniejszosci” vide art. 166 ust. 1 Konstytucji’.

Zgodnie z postanowieniami Konstytucji (art. 172 ust. 5 Konstytucji) se-
dziego Trybunalu Konstytucyjnego wybiera sie i powotuje z grona ,wybitnych
prawnikéw’, ktérzy maja co najmniej 40 lat i 15 lat do§wiadczenia w zawodzie
prawniczym?®. To znaczy, ze istnieja trzy szczegdlne warunki, jakie musi spet-
nia¢ kandydat na sedziego Trybunalu Konstytucyjnego: 1) wiek — ukoniczone
40 lat; 2) doswiadczenie zawodowe — co najmniej 15 lat doswiadczenia w za-
wodzie prawniczym; 3) prawnik o cechach ,ponadprzecietnych” —,wybitny
prawnik” Pierwsze dwa warunki sa okreslone precyzyjnie, trzeci za$ nie’.
Ustawa o Trybunale Konstytucyjnym z 2007 roku' nie precyzuje znaczenia
pojecia ,wybitny prawnik” Uplyw czasu i kolejne nowelizacje samej ustawy
nic w tym zakresie nie zmienity'’.

* Ibidem, s. 41.

> B.M. Nenadi¢, O jemstvima nezavisnosti ustavnih sudova. Sa posebnim osvrtom na
Ustavni sud Srbije, Beograd 2012, s. 49 i n.

¢ 0. Vuci¢, D. Stojanovié, Ustavno sudstvo..., s. 89 i n. Fascynujacy przyklad analizy relacji
sadownictwa konstytucyjnego i polityki.

7 ,Sluzbeni glasnik Republike Srbije’; br. 98/2006 i 115/2021; Odluka o proglasenju Ustav-
nog zakona za sprovodenje Akta o promeni Ustava Republike Srbije — Amandmani I — XXIX —
»SL. glasnik RS’ br. 16/2022.

8 Na marginesie tych rozwazan nalezy mie¢ na uwadze, ze sam fakt posiadania formalnie
wymaganego do$wiadczenia nie warunkuje tego, czy kandydat na sedziego spelnia oczeki-
wania, jakie stawia przed nim nie tylko tres¢ postanowient Konstytucji czy ustawy, ale prze-
de wszystkim, czy posiadane doswiadczenie bedzie miato walor praktyczny do wykonywa-
nia funkcji orzeczniczej. Tym samym walor nie tylko ,policzalnosci’, ale i jako$ci aktywnosci
zawodowej danego kandydata powinien mie¢ kluczowe znaczenie przy wyborze. Samo do-
$wiadczenie w zawodzie prawniczym nie wystarczy, aby mozna byto uznac¢ osobe za wybitnego
prawnika.

® R. Markovi¢, Ustavno pravo — prirucnik za polaganje pravosudnog ispita, Beograd 20009.

10 ,Sluzbeni glasnik Republike Srbije’, br. 109/2007.

1t Sluzbeni glasnik Republike Srbije”, br. 109/2007, 99/2011, 18/2013 — Odluka US,
40/2015, 103/2015, 10/2023 i 92/2023 — nezvanican precisceni tekst.
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Zasada jest, ze wybdr'? i sklad Trybunalu Konstytucyjnego'® okresla ma-
teriae Constitutionis™. Szczegdlnych warunkéw wyboru sedziéw Trybunalu
nie pozostawia sie w zasadzie ustawodawcy zwyklemu do regulowania, gdyz
w istotny sposéb ostabiatoby to zalozenia o niezawislosci tego organu, ktérych
zadna z konstytucji jugostowianskich nie przewidywala's. Nie bylo to prze-
oczenie tworcéw konstytucji, ale logiczna konsekwencja pozycji Trybunalu
Konstytucyjnego w systemie jednosci wladzy. Trybunal byt organem polityczno-
-sagdowym, z naciskiem na te¢ pierwsza ceche'®. Teoretycznie ,[...] uzasadnione
bylo oczekiwanie, ze sedziowie beda wybierani sposréd wybitnych znawcow

prawa i innych obywateli, ktérzy swoja pracg, przygotowaniem i innymi walo-

rami zastuguja na zaufanie, jakim powinni cieszy¢ sie sedziowie tego sadu””.

Praktyka funkcjonowania sadownictwa konstytucyjnego tak na szczeblu fede-
ralnym, jak i republikariskim byla nieskuteczna z powodu ,,[...] niedostatecznej

wiedzy fachowej oséb sprawujacych te funkcje oraz stabosci charakteru niemal

wszystkich sedziow”®.

Konstytucja Serbii z 1990 roku' stanowila o zerwaniu z wiekszo$cia osiag-
nie¢ tzw. konstytucjonalizmu socjalistycznego, ale kontynuowala tradycje nie-
przewidywania specjalnych warunkéw wyboru sedziéw Trybunatu Konstytucyj-
nego. Sedzia nadal mogta by¢ osoba, ktéra nie ukonczyta studiéw prawniczych?.

12 Sposéb wyboru i mianowania sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego w Konstytucji Serbii
2 2006 roku jest w duzej mierze skopiowany z Konstytucji Wloch z 1947 roku. Wloska Konstytu-
cja (art. 135 ust. 1) okresla jednak szczeg6lowo, sposréd jakich zawodéw prawniczych wybierani
sa sedziowie, natomiast Konstytucja Serbii nie zawiera takiego przepisu vide Costituzione della
Repubblica italiana aggiornato alla legge costituzionale 11 febbraio 2022, n. 1 (G.U. n. 44 del 22
febbraio 2022). Senato della Repubblica Roma 2022, s. 78.

B A.Jasarbegovi¢, Izbor sudija ustavnih sudova u domacem i uporednom pravu, ,Sveske za
javno pravo’, br. 10/2012, Fondacija Centar za javno pravo, Sarajevo 2012, s. 63. Autorka utrzy-
muje, ze do$wiadczenia potwierdzaja, ze nie ma idealnego rozwiazania, jesli chodzi o doboér se-
dziéw i sklad sadu w wiekszosci panstw europejskich.

4 Interesujaca jest krzyzowa konstrukcja sposobu wyboru sedziéw do serbskiego Trybu-
nalu tworzaca przynajmniej formalnie swoista réwnowage sit pomiedzy wnioskodawcami vide
ibidem, s. 66.

15 Serbska doktryna prawa konstytucyjnego uzywa okreslenia ,republikanski” i z racji nie-
wiele wazacej roli tego organu specjalnych warunkéw nie przewidziano.

16 Ustavni sud Republike Srbije 1963—2003, Beograd 2003, s. 18.

17 7. Bordevi¢, Ustavno pravo, Beograd 1986, s. 766.

18 K. Cavoski, Ustavni zakon kao sprovedbeni zakon, Spomenica akademiku Gasi Mijano-
vi¢u, Banja Luka 2011, s. 83.

¥ ,Sluzbeni glasnik Republike Srbije”, broj 1/1990.

2 M. Filipovi¢, Nezavisnost ustavno-sudske funkcije, ,Pravni zivot’, br. 11/1997, s. 1131—
1132. Na posiedzeniu Zgromadzenia Narodowego w dniu 30 maja 1991 roku przed glosowa-
niem nad propozycja Prezydenta w sprawie wyboru na sedziego kandydata bedacego z zawodu
ekonomista jeden z deputowanych zauwazyl: ,Jest nie jest dla mnie logiczne, aby sedzia Trybu-
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Na pewnym etapie Prezesem Trybunatu Konstytucyjnego byl nawet absolwent
ekonomii. W odréznieniu od wczesniejszych konstytucji socjalistycznych Kon-
stytucja z 1990 roku zawierata norme dotyczaca najsurowszego zakazu taczenia
sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego z innymi funkcjami publicznymi lub dzia-
talnoscia zawodowa. W praktyce doprowadzito to do znacznego ,zubozenia”
skfadu Trybunalu Konstytucyjnego, poniewaz profesorowie wydzialéw prawa
nie mogli dolaczy¢ do tego organu!® Przez 16 lat obowigzywania Konstytucji
z 1990 roku Trybunal Konstytucyjny sktadal sie tylko z jednego sedziego wybra-
nego spoérdd profesoréw wydziatéw prawa i to na krétki czas, bo zaledwie piec
miesiecy”. Konstytucyjny obowiazek zrzeczenia si¢ profesury w celu przyjecia
szanowanego i odpowiedzialnego stanowiska w warunkach narodzin pluralizmu
politycznego zniechecal wybitnych prawnikéw z szeregéw profesoréw uniwersy-
teckich. Wkrétce po ukonstytuowaniu sie Trybunal Konstytucyjny zostat scha-
rakteryzowany jako organ ,bojazliwy’, w zadnym wypadku niebedacy istotnym
czynnikiem w budowaniu tadu konstytucyjnego opartego na praworzadnosci*.

Naczelng zasada funkcjonowania Trybunatu Konstytucyjnego od 1990 do
2006 roku byla miara politycznej celowosci*, a nie konstytucyjnosci i legalnosci.
Sktad Trybunatu nie byt gtéwna przyczyna jego nieskutecznosci, ale w istotny
sposob przyczynil sie do ogélnej stabosci tej instytucji. Konstytucja z 2006 roku
po raz pierwszy od istnienia sadownictwa konstytucyjnego w Serbii przewidywa-
ta specjalne warunki wyboru sedziéw. Tres¢ Konstytucji okreslata, ze: ,,sedziow
Trybunatu Konstytucyjnego wybiera sie¢ i mianuje sposréd wybitnych praw-
nikéw, ktérzy maja ukonczone 40 lat i posiadajacych 15-letnie do§wiadczenie
w zawodzie prawnika” (art. 172 ust. 5 Konstytucji). Zdaniem prof. B.M. Nenadi¢

nalu Konstytucyjnego byla osoba niebedaca prawnikiem”. Po jego uwadze nastapita dezaprobata
wiekszosci jego kolegéw w Zgromadzeniu. Na poczatku lat 90. w Serbii nie bylo swiadomosci,
ze sedzia Trybunaltu Konstytucyjnego musi by¢ prawnikiem, a tym bardziej ,wybitnym prawni-
kiem” Nastepnie Zgromadzenie glosowalo bez debaty na temat kandydatur zaproponowanych
przez Prezydenta.

% To, co wydaje sie oczywiste i naturalne w polskim porzadku prawnym i jest traktowane
wrecz jako dobry obyczaj, nie byto nie bylo takie oczywiste w czasach bylej Jugostawii; vide R.
Markovi¢, Ustavno pravo, Prirucnik za polaganje pravosudnog ispita, Beograd 2009, s. 181.

2 R. Markovi¢, Ustavno prawo..., s. 178.

» K. Cavoski, Bojazljivost Ustavnog suda, ,Pravni zivot’, br. 5-6/1993, Beograd 1993, s.
589-598.

2 Z uwagi na zarzuty, ze podczas wyboréw i powolywania sedziéw pierwszego skladu Try-
bunalu Konstytucyjnego (na podstawie Konstytucji z 2006 roku) kandydaci z watpliwym do-
$wiadczeniem, partyjni ,spadochroniarze” (w tym personel partii rzadzacych z lat 90. ubiegtego
wieku, ktérych doswiadczenie w sprawach partyjnych przydalo sie takze partiom politycznym,
ktére sprawowaly wladze po 5 pazdziernika 2000 roku). Wielu z nich to prawnicy ,bezimienni’,
malo znani w waskich kregach zawodowych, a co dopiero w szerszej opinii publicznej.
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przyjmuje sie, ze ,[...] konstytucyjne okreslenie wspomnianych warunkéw jest
wyrazem... dojrzalej Swiadomosci naszego (serbskiego) twércy konstytucji, ze
prawa jak réwniez konstytucji, nie mozna interpretowac wylacznie w oparciu
o ,logike zdroworozsadkowy’, gdyz interpretacja prawa zasadniczego panstwa
jest kwestig «specjalizacji jak réwniez nauki i wiedzy», dostepnych jedynie tym,
ktérzy dotarli do niej dzigki dlugiej nauce i do§wiadczeniu”*. Od 2006 roku Kon-
stytucja Serbii nie precyzuje znaczenia terminu ,wybitny prawnik”. Nie uczynila
tego réwniez ustawa o Trybunale Konstytucyjnym z 2007 roku. Tutaj Komisja
Wenecka zglosila dwa zastrzezenia. Po pierwsze, przepisy ustawy w czesci doty-
czacej wyboru sedziéow Trybunatu Konstytucyjnego maja charakter niedopusz-
czalnie powierzchowny, a po drugie, nalezato doprecyzowac pojecie ,wybitny
prawnik”. Brak przepisu prawa, ktory precyzyjniej okreslatby, kogo uwaza sie
za wybitnego prawnika, nie wynika z zaniechania, ale z intencji ustawodawcy;,
jak sugeruje prof. V. Petrov”. Nalezy w tym miejscu uczynic zastrzezenie, ze
procedura wyboru sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego nigdy nie moze by¢
regulowana w pelni zobiektywizowanymi zasadami prawa. Nieokreslony stopien
arbitralnosci i upolitycznienia procesu wyborczego jest nieunikniony, biorac
pod uwage organy, ktére uczestnicza w procesie wyboru sedziéw Trybunatu
Konstytucyjnego, gdzie najbardziej wazacym argumentem jest to, ze tak konsty-
tucje, jak i same ustawy tworza politycy. To oni sa tym ostatnim ogniwem, ktére
najwartos$ciowsze idee czy rozwigzania sprowadzg do poziomu prakseologicznej
akrobatyki interesu wlasnego ugrupowania.

Ustrojodawca stanal na stanowisku, ze sformutowanie ,wybitny prawnik”
(w Konstytucji uzywana jest liczba mnoga ,,wybitni prawnicy”) jest norma praw-
ng, ktorej konkretna tres¢ faktycznie jest ustalana w trakcie kazdorazowego
wyboru na sedziego Trybunalu Konstytucyjnego?. Istnieja dwa podstawowe
argumenty potwierdzajace ten punkt widzenia. Pierwszy ma charakter konsty-
tucyjny, a drugi, w pewnym sensie polityczny. Argument konstytucyjny znajduje
odzwierciedlenie w ponizszym tekscie, szczegélne warunki wyboru sedziéw sadu

» B.M. Nenadi¢, ,Predgovor’, Zakon o Ustavnom sudu, Beograd 2008, s. 24.

% Venice Commission, Draft law on the Constitutional court of the Republic of Serbia, com-
ments by MS Hanna Suchocka, Opinion No. 445/2007, CDL(2007)067, s. 3: ,Uwazam jednak, ze
ustawa powinna bardziej szczegélowo regulowa¢ kryteria wymagane do uzyskania stanowiska
sedziego Trybunalu Konstytucyjnego. W tym zakresie art. 172 Konstytucji postuguje sie termi-
nem «wybitni prawnicy». Wydaje sie, ze akt wykonawczy powinien jasno okresli¢ te kryteria”

¥ Prof. V. Petrov byl czlonkiem Zespotu Roboczego Ministra Sprawiedliwosci ds. prac nad
projektem ustawy o Trybunale Konstytucyjnym. W grupie roboczej poruszono kwestie dopre-
cyzowania pojecia ,wybitny prawnik’, jednak dominowala opinia, ze jest to norma prawna, ktéra
nalezy pozostawic¢ nieokreslona.

2 R. Luki¢, B. Kosuti¢, D. Mitrovi¢, Uvod u pravo, Beograd 1999, s. 435.
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konstytucyjnego musi bowiem okresli¢ Konstytucja. Skoro twérca Konstytucji
nie uznal za stosowne sprecyzowac, co ma na mysli, méwiac ,wybitni prawnicy’,
to nie powinien tego robi¢ rowniez zwykly ustawodawca. Na doprecyzowanie
tego warunku znalazloby sie zapewne miejsce w najwyzszym akcie prawa, a nie
w zwyklej ustawie. Jesli chodzi o argument polityczny, nie ma on takiej wagi jak
pierwszy, konstytucyjny argument, ale nie jest on bez znaczenia. Dla organéw
politycznych® wybierajacych sedziéw wybitnym prawnikiem jest kazdy praw-
nik, ktérego uwazaja (oglosza) za takiego. Nawet najmniejsze dookreslenie tego
warunku ogranicza ich pole manewru, z ktérego tatwo nie zrezygnuja. W ten
sposéb Zgromadzenie Narodowe i Prezydent Republiki umieszczaja na swoich
listach po dziesieciu kandydatéw, ktérych uwazaja za ,wybitnych” wedtug swoich
wlasnych standardow™.

Z uwagi na fakt, ze serbska teoria prawa konstytucyjnego nie zajeta jedno-
znacznego stanowiska wobec warunku ,wybitnego prawnika’, nie jest fatwo
dookresli¢ istote tego terminu, gdyz dotychczasowe publikacje na ten temat
byly w wigkszosci fragmentaryczne. Jesli chodzi o pierwsze znaczenie terminu
»wybitny prawnik’; to w zasadzie mozna dostrzec dwie jego interpretacje. Wedlug
jednej z interpretacji wybitny prawnik jest najlepszym znawca prawa. R. Mar-
kovi¢ w podreczniku do adwokackiego egzaminu zawodowego okresla, ze ,,[...]
pod pojeciem wybitnego prawnika nalezy rozumie¢ prawnika, ktéry wyrdznia sie
na tle innych prawnikéw swoimi osiagnieciami zawodowymi”*. Zatem wedlug
tego rozumienia wybitny prawnik to nie tylko wyjatkowy ,specjalista” prawny
czy ,znawca’ prawa, ale osoba, ktéra posiada najwyzsza wiedze w zakresie in-
terpretacji i stosowania prawa, zwlaszcza najwazniejszych aktéw prawnych, a jej
kwalifikacje zawodowe i naukowe wyrdzniaja go wérdd prawnikow. Wyrdznianie
sie sposréd innych prawnikéw osiagnieciami zawodowymi oznacza nie tylko
posiadanie wlasciwego do$wiadczenia, stazu pracy i wysokich kwalifikacji for-

% Serbska Konstytucja jasno okresla, ze jednak to wladza stricte polityczna dokonuje wy-
boru 2/3 sktadu Trybunatu Konstytucyjnego, tzn. wladza wykonawcza z wladza ustawodawczg.
Analogiczna ocena dominuje w serbskiej nauce prawa konstytucyjnego; vide prace B.M. Nenadi¢
czy V. Petrova.

% Potwierdzaja to stowa bylego ministra sprawiedliwosci Republiki Serbii D. Petrovicia
w trakcie wyboru pierwszych dziesieciu sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego na podstawie Kon-
stytucji z 2006 roku: ,,[...] Parlament ten ocenia, kim sg ci wybitni prawnicy, wybierajac sposrod
listy dziesieciu kandydatéw, ktére Prezydent Republiki skierowal do Zgromadzenia Narodowe-
go Serbii. Z drugiej strony, Parlament, ustalajac swoja propozycje z dziesiecioma kandydatami,
bedzie réwniez ocenia¢, kto jest wybitnym prawnikiem, a kto nie. Jest to norma przewodnia,
wzorzec prawny (ma na mysli wzorzec ,wybitnego prawnika’; V.P.) i nie sadze, zeby to bylo kwe-
stionowane”; vide V. Petrov, ,[staknuti pravnik” — poseban..., s. 44.

31 R. Markovi¢, Ustavno prawo..., s. 178.
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malnych (sedziowie sadéw najwyzszych w panstwie, profesorowie wydzialéw
prawa), ale takze posiadanie konkretnych ,dowodéw” swojej ,,doskonalosci” —
prac zawodowych i naukowych stanowiacych istotny wktad w dana dziedzine
prawa, orzeczen w powazniejszych sprawach itp. Tak sformulowane pojecie
»wybitnego prawnika” zaklada posiadanie najwyzszych waloréw intelektualnych
i moralnych kandydata na sedziego. Zdaniem piszacego skonstruowanie takiej
normy prawnej w sposéb precyzyjny jest nietatwym zadaniem, a wrecz niemoz-
liwym, gdy do takiego przedsiewzigcia przystepuja politycy?.

Wedlug innej interpretacji ,wybitny prawnik” to co$ wiecej niz czotowy
ekspert prawniczy. Musi posiada¢ wyjatkowe cechy osobiste, takie jak wysoka
uczciwo$¢ moralna, niezalezno$¢ myslenia, odwaga®, umiar, kreatywnos¢, rozwi-
nieta §wiadomos¢ odpowiedzialnosci itp. Taki kandydat, nawet rekomendowany
przez partie polityczne®*, powinien mie¢ §wiadomos¢, ze nic nie zawdzigcza po-
litykom. Zawdziecza jedynie zawodowi, ktorego jest przedstawicielem. ,Wybitny
prawnik jest gotowy «osadzaé» wladze polityczng, ale tez «stuzy¢» tylko jednemu
«panu», Konstytucji”*. Nie da sie przelozy¢ tego na wzglednie precyzyjna norme
prawna. Kryteria, jakie powinien spelnia¢ sedzia Trybunalu Konstytucyjnego,
w tym norme ,wybitnego prawnika’, nie moga by¢ ani narzucone, ani przewi-
dziane przez Konstytucje i ustawy, a sa jedynie domniemane®. Teoretycznie
spos$réd dwoch interpretacji terminu ,wybitny prawnik” fatwo wybrac druga,
szersza i pelniejsza. ,Wybitnym prawnikiem” jest zatem: osoba potrafiaca inter-
pretowac konstytucje ,,z chtodna glowa, cieptym sercem i czystymi rekami’, jak

32 Kazdorazowo nalezy zwraca¢ uwage, jak silnie obecne jest w serbskiej doktrynie dazenie
do zmaterializowania ,ducha praw” normy ,wybitnego prawnika” Wydaje sie, ze to poczucie
najsilniej towarzyszy serbskiej nauce prawa konstytucyjnego. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze w tym
konkretnym przypadku chodzi o dazenie do normy, a nie jej realizowanie.

3 0. Vwei¢, V. Petrov, D. Simovi¢, Ustavni sudovi..., s. 112. Nalezy zgodzi¢ sie¢ z prof.
O. Vuci¢, ktdra podkresla, ze sedzia Trybunalu Konstytucyjnego powinien wykazywac si¢ m.in.
»~odwaga obywatelska i zawodowq”.

3 W praktyce unikniecie tego jest prawie niemozliwe. Nie dotyczy to wylacznie Republi-
ki Serbii, ale wielu krajéw o silnym sadownictwie konstytucyjnym. Na przyktad w Niemczech
sedziom Trybunalu Konstytucyjnego nie jest nawet zakazana przynaleznos$¢ do partii politycz-
nych. W rzeczywistosci w takich krajach jak Serbia upolitycznienie sadownictwa konstytucyj-
nego dokonuje sie nie tyle ze wzgledu na sposéb wybierania sedzidéw, ile z powodu ich niecheci
do dystansowania si¢ od czynnikéw politycznych, ktére mialy wplyw na ich wybér; I. Krbek,
Ustavno sudovanje, Zagreb 1960, s. 7. Autor utrzymuje, ze ,sprawy konstytucyjne zawsze zawie-
raja elementy polityczne. Ale celem tego procesu jest wlasnie depolityzacja”

% V. Petrov, Novi ustavni sud Republike Srbije, ,Nova srpska politicka misao”/ Posebno
izdanje, 2/2008, Beograd 2008, s. 81.

% B.M. Nenadi¢, ,Predgovor..., s. 24.
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zawsze trafnie konkluduje prof. Z. Lauc®. Innymi stowy to prawnik, arystokrata
o pogladach demokratycznych; posiadacz niekwestionowanego autorytetu za-
wodowego i moralnego; jednostka silna, czujaca ducha instytucji, gotowa sza-
nowac zasady ogodlne, nie tracac przy tym swojego indywidualizmu®®. Nie moze
by¢ przy tym ,eunuchem politycznym”; winien posiada¢ poglady polityczne
i musi rozumie¢ moment polityczny, szerszy kontekst spoteczno-polityczny,
w ktérym podejmuje decyzje, a takze polityczny skutek orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego. Wybitny prawnik to najwyzszej klasy znawca prawa o obliczu
doswiadczonego polityka.

Na gruncie rozwazan traktujacej o sui generis elitarnosci kandydatéow na
sedziow wybieranych z grona ,wybitnych prawnikéw” nalezy wzia¢ pod uwage
liczbe cztonkow, ktéra zasili ten organ. W literaturze serbskiej pojawiaja sie
postulaty dotyczace ograniczenia sktadu osobowego w Trybunale, czego uza-
sadnieniem jest fakt, ze jak na panistwo o tym potencjale ludno$ciowym powinna
dokonac sie w tym zakresie zmiana®. Dodatkowym argumentem sprzyjajacym
zmniejszeniu liczby sedzidw jest to, ze liczba prawnikéw, ktéra de facto jest
wybitna, nie jest tak duza i nalezy rozpatrywac to zagadnienie z punktu widze-
nia potencjalu demograficznego danego panstwa. W ten sposéb chcac zacho-
wac wzgledna réwnowage pomiedzy wladzami, wydaje sie, ze byloby wlasciwe
zmniejszenie tej liczby do dziewieciu oséb.

W odréznieniu od Konstytucji Serbii z 1990 roku Konstytucja z 2006 roku
ustanawia prawo do ponownego objecia funkcji sedziego Trybunatu. To rozwia-
zanie zostalo poddane krytyce w doktrynie i jednocze$nie wywiera negatywny
wplyw na jako$¢ wybieranych kandydatow. W istocie jest to swoisty deal breaker

37 Z. Lauc, Novo ustavno uredenje statusa sudaca Ustavnog suda: od nacina izbora do ma-
terijalnih osnova njihova rada, ,Zbornik Hrvatsko ustavno sudovanje: de lege lata i de lege feren-
da. Okrugli stol odrzan 2. travnja 2009. u pala¢i Hazu u Zagrebu’, Hrvatska akademija znanosti
i umjetnosti. Znanstveno vijece za drzavnu upravu, pravosude i vladavinu prava, Zagreb 2009,
s. 285.

% Sedzia Trybunalu Konstytucyjnego powinien réwniez rozumie¢ ,wewnetrzna polityke”
organu, ktérego jest cztonkiem. Podporzadkowuje swoja wiedze, doswiadczenie i kompetencje
zespolowi. Nie wyklucza to jego prawa do niezgadzania sie z kolegami (zdania odrebne), ale zbyt
czesta ,opozycyjnos$¢” we wszystkich kwestiach moze niszczy¢ ducha instytucji od wewnatrz
i przyczyniac sie do zlej reputacji na zewnatrz. Jesli w sklad Trybunatu Konstytucyjnego wcho-
dza sedziowie zawodowi, wysocy ranga urzednicy panstwowi, wybitni prawnicy, profesorowie
uniwersyteccy, nie powinno to by¢ jego slaboscia, ale szczegdlna cecha.

¥ ,Sluzbeni list Crne Gore’; br. 1/2007. Aktualne brzmienie art. 153 Konstytucji Czarno-
goéry wskazuje na siedmioosobowy sktad Trybunalu Konstytucyjnego; ,Narodne novine’, broj
56/1990., 135/1997., 113/2000., 28/2001., 76/2010. i 5/2014 (procisceni tekst, Ustavni sud Re-
publike Hrvatske, 15. sije¢nja 2014.). Art. 122 Konstytucji Republiki Chorwacji okresla sktad TK
na 13 oséb.
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istoty tej normy prawnej. W warunkach modelowych takie rozwigzanie miatoby
racje bytu, ale praktycyzm zycia politycznego i metodyki doboru kandydatéw
na sedziéw kaza watpi¢ w rzeczywisty realizm takiego rozumowania.

Wybitny prawnik to osoba, ktéra sprawujac funkeje sedziego Trybunatu Kon-
stytucyjnego, powinna wypowiadac sie w pelnym zakresie. Pytanie: jak daleko
sklonny jest sie posunac¢ nawet ,wybitny prawnik’; sprzeciwiajac si¢ arbitralnej
woli wladz politycznych®, wiedzac, ze od tych wladz zalezy jego reelekcja? Od-
powiedz na to pytanie pozostaje kwestia otwarta i nasuwa jednocze$nie mysl,
ze cze$¢ kandydatow na sedziéw po objeciu funkcji moze sie odznaczac¢ daleko
idacym oportunizmem. Jednoczesnie nalezy poklada¢ nadzieje w etycznym
sposobie wykonywania funkcji i nieuleganiu nieformalnym naciskom®'. Istnieje
réwniez realna obawa, ze osoba ubiegajaca sie o funkcje sedziego spelni wszystkie
oczekiwania formalne i nieformalne, ale ostatecznie zawiedzie, wykazujac sie
zachowaniem, jakie nie przystoi sedziemu. Z tego wzgledu zasadny jest postulat
znowelizowania postanowienia Konstytucji w taki sposéb, by wydtuzy¢ kadencje
iograniczy¢ja do jednej*’. Za dobry przyktad stuza tutaj postanowienia Konsty-
tucji Czarnogéry w art. 153 ust. 2*3. W celu zmniejszenia wplywoéw politycznych
nalezy rozwazy¢ formule zmiany wyboru kandydatéw, tak aby miata charakter
publiczny i transparentny. Wtasciwym rozwinieciem tego postulatu byloby pod-
niesienie do rangi ogélnopanstwowego swieta faktu wyboru kandydatéw na se-
dziéw. W ten sposdb fakt ich wyboru bylby elementem odpowiedzialnosci calego
spoleczenstwa, a nie tylko waskiej grupy nominatéow**. W serbskiej doktrynie

% R. Markovi¢, Ustavno pravo i politicke institucije, Beograd 2008, s. 664. Wyboér sedziéw
Trybunatu Konstytucyjnego w znacznie wigkszym stopniu niz w sadach powszechnych jest uza-
lezniony od kryteriéw politycznych.

“ Pod tym wzgledem wyjatkowy przyklad dala sedzia Bosa M. Nenadi¢, ktéra w 2010 roku
odméwila ponownego wyboru na stanowisko Prezesa Trybunalu po zakoriczeniu swojej trzylet-
niej kadencji, mimo ze cieszyla si¢ niemal niepodzielnym poparciem wszystkich sedziéw. Nieste-
ty nalezy zauwazy¢, ze w spolecznym i zawodowym odbiorze brak dalszego funkcjonowania na
stanowisku jest odbierane nie jako forma okazywania niezaleznosci czy tez moralnej solidnosci,
ale jako dowdd niepowodzenia w wykonywaniu funkcji.

2 C.Ribici¢, Ljudska prava i ustavna demokratija — Ustavni sudija izmedu negativnog i po-
zitivnog aktivizma, Beograd 2012, s. 125.

4 ,Sluzbeni list Crne Gore’, br. 1/2007, ,,Sluzbeni list Crne Gore”, br. 38/2013; M. Vukcevi¢,
Komentar Ustava Crne Gore, Podgorica 2021, s. 383—384.

* Nie tylko w systemie prawa konstytucyjnego Serbii funkcjonuje taki model postanowien
konstytucyjnych, ktére w sposéb zdecydowany oddzielaja kwestie wyboru sedziéw TK od oby-
wateli. Sa one dla obywateli kwestia tak odlegla i niezrozumiata, Ze nie budza niczyjego wrecz
zainteresowania poza politykami. Niestety zamierzony, jak sie wydaje, cel zostal osiagniety, a po-
przez brak popularyzacji tego zagadnienia obywatele nie zdaja sobie sprawy, w jak powaznym
stopniu moga dotykac ich skutki orzeczen TK.
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prawa konstytucyjnego coraz czesciej mozna dostrzec postulaty ograniczajace
mozliwosci wplywu na sktad osobowy Trybunalu przez czynniki polityczne®.
Pewnym paradoksem przedmiotowych rozwazan jest fakt, ze norma praw-
na ,wybitnego prawnika” objeta jest sui generis dwuetapowoscia. W pierw-
szym etapie, stricte formalnym nastepuje podsumowanie udokumentowanych
osiagnie¢ kandydata, ktére kwalifikuja go do powotania na stanowisko wraz z
niesformalizowang opinia §rodowiska prawniczego®¢, a w drugim etapie na-
stepuje praktyczna weryfikacja wykonywujacego juz swoja funkcje sedziego
konstytucyjnego. W istocie to dziewiecioletnia kadencja z mozliwoscia reelekcji
jest prawdziwym egzaminem praktycznej realizacji normy prawnej okreslonej
w art. 172 ust. 5 Konstytucji. Przy takim zalozeniu nalezy mie¢ na uwadze, ze
najwazniejsza cze$¢ omawianej normy prawnej posiada charakter niematerialny
i odnosi sie do waloréw moralnych kandydata. One faktycznie stanowig o tym,
czy kandydat na sedziego, a pdzniej sedzia jest tym, ktéry w istocie stanie sie
emanacjg tresci normy prawnej. Poprzez kwalifikacje moralne nalezy rozumie¢
nie tylko przestrzeganie postanowien sedziowskiego kodeksu etycznego®, ale
réowniez przykladne funkcjonowanie w zyciu spolecznym, co oznacza nie tylko
obyczajne zachowania, lecz wrecz stanowienie swego rodzaju przykladu dla
wspolobywateli. Taka norme mozna wywies¢ z postanowieni rozdziatu siddmego
Kodeksu Etyki Sedziowskiej. Sedzia oprdcz osobistego postepowania powinien
réwniez zacheca¢ innych sedziéw do ich przestrzegania. Nalezy tutaj jasno
powiedzie¢, ze sedziemu wolno mniej niz kazdemu innymi obywatelowi. Wyjat-
kowo$¢ wykonywanego zawodu, ktéry w przypadku sadu konstytucyjnego jest
bezsprzeczna, nakazuje przyjmowac postawy moralne, ktdre nie tylko powinny
wyznacza¢ kierunki i sposoby zachowania we wlasnej grupie zawodowej, ale i
powinny stanowi¢ ,zywy” pomnik tego, czym w samej swej istocie jest funk-

% Na marginesie tych rozwazan nalezy doda¢, ze poziom i jakos¢ kandydatéw rekomendo-
wanych do skladu jest nierzadko faktycznym odzwierciedleniem jakosci samej klasy politycznej,
co w rzeczonym przypadku daje 2/3 skladu TK; D. Nikoli¢, Uticaj istaknutih pravnika..., s. 184.
Autor przedstawia interesujacy aspekt powstawania i rozwoju fundamentu, na ktérym moze
wzrasta¢ ta waska warstwa. To, jakie jest i do czego w istocie aspiruje spoleczenstwo, determi-
nuje warunki do pojawiania si¢ wybitnych jednostek, w tym prawnikéw. Niektdre spoleczenstwa
promuja indywidualizm i wybijanie si¢ ponad przecietno$¢, podczas gdy inne daza do usrednia-
nia i swoistego egalitaryzmu.

% Kwestia opinii $rodowiska prawniczego sama w sobie jest obarczona powaznym
bledem, poniewaz praktyka zycia dowodzi tego, ze nawet najlepsi prawnicy teoretycy czy tez
praktycy posiadaja w swoim $rodowisku osoby, ktdre nie sprzyjaja potencjalnemu kandydatowi i
ktérzy z pewnoscia nie beda takiej kandydaturze sprzyjac.

4 ,Sluzbeni glasnik Republike Srbije’, br. 96/2010 i 90/2021. Sedzia jest zobowiazany do
przestrzegania Kodeksu Etyki Sedziowskiej przy kazdej okazji, a zasady tego kodeksu stanowia

jego styl zycia.
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cja sedziego Trybunatu Konstytucyjnego*. Kwestia bowiem pozostajaca poza
wszelka dyskusja jest to, ze w kazdym panstwie na takie stanowiska powinny
by¢ powotywane osoby, ktére swoim dorobkiem zawodowym i Zyciem osobi-
stym stanowia wrecz emanacje¢ postaw, jakie niezawodnie prezentowal Lucjusz
Kwinkcjusz Cyncynat®. Dwukrotnie ratowal swoja ojczyzne w roli dyktatora,
ktéry natychmiast po zazegnaniu niebezpieczenstwa zrzekat si¢ urzedu dajace-
go mu nieograniczona wladze, by wies¢ spokojne i przyktadne zycie obywatela
rzymskiego. Postawa przedkladajaca dobro panstwa nad wlasne, i to w czasie
zagrozenia, jest nie tylko godna pochwaly, ale i winna by¢ wzorem do na$la-
dowania dla tych, ktérzy wykonuja stuzbe publiczna. Wykonywanie funkcji
sedziowskiej w Trybunale Konstytucyjnym jest przeciez stuzba publiczng, ktéra
ma przemozny wplyw na zycie obywateli. Dlatego tez orzecznicza stuzba pan-
stwu i wspotobywatelom w czasach pokoju powinna by¢ wykonywana w sposéb
nawigzujacy do najlepszych wzorcow.

Trybunal Konstytucyjny nie jest i nie powinien by¢ miejscem, gdzie hotdu-
je sie partyjniactwu i przecietnosci, a podmioty rekomendujace kandydatow
winny wzia¢ odpowiedzialno$¢ za wlasne decyzje, uwzgledniajac wylacznie
dobro panstwa i jego obywateli®. Jesli kto$ nie jest ,wybitnym prawnikiem’, nie
powinien nigdy zosta¢ wybrany na sedziego Trybunatu Konstytucyjnego. Z tego
wzgledu przecietni czy tylko wyrdzniajacy sie kandydaci na sedziéw nigdy nie
wypelnia normy prawnej ,wybitnego prawnika” i sam fakt objecia funkcji takimi
ich nie czyni. Tylko powazny dorobek zawodowy, silne poczucie niezaleznosci,
przywigzanie do waloréw etycznych wypltywajacych z sily charakteru kandydata
moga kwalifikowa¢ go do grona ,wybitnych prawnikow”.

Reasumujac te rozwazania, nalezy przyjac, ze nie nalezy kwestionowac nor-
my konstytucyjnej, ktéra wymaga, aby sedzia Trybunatu Konstytucyjnego byt
»wybitnym prawnikiem” Nalezy ja jedynie wzmocni¢ odpowiednimi zmianami

% K.Cavoski, Ustavni zakon...,s. 98 in. Autor bardzo krytycznie zrecenzowal zachowanie
sedziow w czasie pierwszej reformy sadownictwa dokonanej po ukonstytuowaniu sie samego
Trybunatu Konstytucyjnego.

¥ T. Liwiusz, Dzieje Rzymu od zalozenia miasta, Wroctaw 1968. Lucjusz Kwinkcjusz
Cincinnatus (Lucius Quinctius Cincinnatus) zyl w V wieku p.n.e. Byl to patrycjusz rzymski,
konsul w 460 roku p.n.e., ktéry jako rolnik objat urzad dyktatora w 458 roku p.n.e. i w 439 roku
p.n.e. Dwukrotnie po uratowaniu Rzymu zrzek! si¢ urzedu i zwiazanej z nim nieograniczonej
wladzy, by powréci¢ do pracy na roli. Stal sie przez to symbolem cnét obywatela rzymskiego,
zwlaszcza wsrdd arystokracji rzymskiej, ktéra uwazala go za bohatera wczesnego Rzymu.
Lucjusz Kwinkcjusz Cincinnatus, https://imperiumromanum.pl/biografie/lucjusz-kwinkcjusz-
cincinnatus [dostep: 15.08.2025].

% R.H.Bork, The Tempting of America: The political Seduction of the Law, New York 1990,
s. 268-348. Autor twierdzi, Ze sadownictwo konstytucyjne jest ,,zbyt wazna bronia polityczna, by
pozostawi¢ ja sedziom nieupolitycznionym”



Cyncynatowski model ,wybitnego prawnika”.. 205

w Konstytucji, aby stworzy¢ solidniejsze zalozenia normatywne dla niezawisto-
$ci Trybunalu Konstytucyjnego i jego sedziéw. Konstytucja powinna okresla¢
warunki, jakie musi spetnia¢ ,wybitny prawnik” Ta norma konstytucyjna nigdy
nie bedzie w pelni precyzyjna, poniewaz nie potrafi wyrazic¢ cech, jakie musi
posiada¢ wybitny prawnik, a ktére sa nieodtaczna czescia jego osobowosci.
Definicja pojecia ,wybitny prawnik” nie moze by¢ dokonywana przez ustawe,
gdyz to tylko kwestia czasu, kiedy narodzilaby sie pokusa do zmian ustawodaw-
czych na tym gruncie. Wydaje sieg, ze dookreslenie normy ,wybitnego prawni-
ka” oznaczaloby wprowadzenie wymogu réwnej reprezentacji kilku zawodow
prawniczych z grona adwokatow, sedziow, prokuratoréw i profesoréw prawa’'.
Kolejnym argumentem za wzmocnieniem normy prawnej wybitego prawnika
jest znowelizowanie postanowien Konstytucji i usuniecie przepisu o mozliwosci
ponownego wyboru na funkcje sedziego. Stusznym postulatem wzmacniajagcym
norme konstytucyjna jest zmniejszenie liczby sedziéw w ten sposéb, aby Trybu-
nat stat sie trzonem arystokracji prawniczej, ktora zgodnie z logika rzeczy jest
nieliczna. Dlatego zmniejszenie liczby sedziéw dyktuje wyjatkowos¢ instytucji,
ale takze potrzebe bardziej zwartego dzialania tego organu. Nie rzecz w tym, by
usuna¢ wplywy polityczne® z wyboru kandydatéw na sedziéw, ale by ostatecz-
nie nada¢ $wiadomos¢ czynnikom decyzyjnym, by dokonywaé¢ wyboru takich
sedziéw, aby ich funkcja stuzyla tak organowi, jak i obywatelom™.
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Streszczenie: W artykule poddano analizie norme prawna ,wybitnego prawnika” jako szczegdl-
ny warunek wyboru sedziéw Trybunalu Konstytucyjnego. Przedstawiono zalety i wady sposobu
zapisu precyzyjnej definicji tego terminu w Konstytucji Republiki Serbii oraz ,ducha praw’, jaki
towarzyszy temu nieostremu sformufowaniu. Autor, dokonujac zestawienia z rzymskim ideatem
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cnét republikanskich — L.K. Cyncynatem, formuluje wlasng opinie na temat tego, kim w isto-
cie jest wybitny prawnik i jakiego rodzaju szczegélne cechy charakteru i kompetencje powinien
posiada¢. Analizuje takze inne przepisy konstytucyjne dotyczace Trybunalu Konstytucyjnego
Serbii, ktére sa powiazane z tym warunkiem i formuluje takze wnioski de lege ferenda.

Stowa kluczowe: Trybunal Konstytucyjny Republiki Serbii; Konstytucja Serbii; sktad Trybunalu;
wybitny prawnik

The Cincinnati Model of the “eminent lawyer” as One of the Categories for Selecting
a Candidate for the Position of Judge of the Constitutional Court of the Republic of Serbia

Abstract: This article analyzes the legal norm of “eminent jurist” as a specific requirement for
the election of Constitutional Court judges. It presents the advantages and disadvantages of the
precise definition of this term in the Constitution of the Republic of Serbia and the “spirit of the
law” that accompanies this vague formulation. The author formulates his own opinion on who
an eminent jurist truly is and what specific character traits and competencies he or she should
possess, comparing them with the Roman ideal of republican virtue, L. K. Cincinnatus. He also
analyzes other constitutional provisions related to this requirement for the Constitutional Court
of Serbia and draws de lege ferenda conclusions.

Keywords: Constitutional Court of the Republic of Serbia; Constitution of Serbia; composition
of the Court; outstanding lawyer



