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Abstract. This article examines the sources of Pharaoh by Bolestaw Prus from a textologi-
cal and editorial perspective. Its aim is to identify those materials that directly informed the nov-
el’s text and became embedded in its lexis and stylistic texture. Particular attention is given to the
book by Waleria née Wasilewska Jedrzejowiczowa as the principal factual and stylistic foundation
of Pharaoh, as well as — identified here for the first time — to Richard von Riess’s map as the novel’s
geographical basis. From this perspective, the sources of Pharaoh prove to be not only a context for
the novel’s genesis, but also a tool for establishing its critical text.
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Abstrakt. Artykut podejmuje problem zrodet Faraona Bolestawa Prusa z perspektywy teksto-
logiczno-edytorskiej. Celem rozwazan jest wskazanie tych materialow, ktore bezposrednio zasility
tekst powiesci i zostaly w nim utrwalone na poziomie leksyki oraz stylizacji jezykowej. Szczegdlna
uwage poswiecono ksigzce Walerii z Wasilewskich Jedrzejowiczowej, stanowigcej gtowne zaplecze
faktograficzne i stylistyczne dzieta Prusa, a takze — po raz pierwszy — mapie Richarda von Riessa jako
podstawie geograficznej utworu. W takim ujeciu zrodta Faraona okazuja si¢ nie tylko kontekstem
genezy powiesci, lecz takze jednym z narzedzi krytycznego ustalania jej tekstu.

Stowa kluczowe: Bolestaw Prus, Faraon, zrodta powiesci, wydanie krytyczne

" Druk tomu sfinansowano ze $rodkow Instytutu Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa
UMCS. Wydawca: Wydawnictwo UMCS. Dane teleadresowe autora: Wydzial Humanistyczny UJK,
ul. Uniwersytecka 17, 25-406 Kielce, Polska; tel.: (+48) 41 349 71 06.



190 BEATA UTKOWSKA

O zrodlach Faraona Bolestawa Prusa pisano juz wielokrotnie. Nietypowy dla
pisarza wybor gatunkowy oraz odlegta perspektywa czasowo-geograficzna od daw-
na prowokujg badaczy do wskazywania materiatéw, z ktdrych Prus korzystat, kre-
$lac dzieje Ramzesa XIII. Poszukiwania te wynikaja takze z wiedzy biograficznej:
autor Faraona nigdy w Egipcie nie byl, jego wyobrazenia o realiach staroegipskiej
cywilizacji musialy wigc zosta¢ zaposredniczone przez lektury.

Odpowiedzi na pytanie o charakter tych materiatow formutowano w rozmaity
sposob. Decydowaly o tym gléwnie dwa czynniki: po pierwsze, moment histo-
ryczny prowadzonych badan, warunkujacy dostep do zasobow bibliotecznych
i archiwalnych, a tym samym zakres mozliwych identyfikacji; po drugie, profil
badawczy autoréw podejmujacych ten temat — odmienny w przypadku literaturo-
znawcow 1 egiptologdw, a w obregbie samego literaturoznawstwa roznicujacy sie
w zalezno$ci od przyjmowanej metodologii: historycznoliterackiej lub edytorskie;j.

Przedstawiane tu rozwazania sytuuja si¢ w obrgbie tej ostatniej, rzadziej re-
prezentowanej perspektywy tekstologiczno-edytorskiej. Ich celem nie jest rekon-
strukcja pelnego mozliwego kregu inspiracji Prusa. Artykul stanowi poktosie prac
zwiazanych z przygotowaniem nowego wydania krytycznego Faraona w ramach
Pism wszystkich Prusa i skupia si¢ na wskazaniu tylko tych materiatéw zrdodto-
wych, ktore mozna uznac¢ za bezposrednio zasilajace tekst powiesci. Wérdéd omo-
wionych materiatow szczegdlne miejsce zajmuje ksigzka Walerii z Wasilewskich
Jedrzejowiczowej — autorki zupelnie anonimowej, a zapewniajacej najwazniejsze
zaplecze faktograficzne i stylistyczne Faraona, domagajacej si¢ zatem szerszej
prezentacji.

Opinig¢ o rozlegtych lekturach Prusa poprzedzajacych jego prace nad powie-
$cig o starozytnym Egipcie zawdzigczamy Zbigniewowi Kieresinskiemu (1930,
1932). W latach trzydziestych opublikowal on dwa artykuty ze spisem ksigzek
i innych materiatow wykazujacych ,,niezaprzeczony” lub hipotetyczny wplyw
na Faraona. Wedlug niego ,,fundamentem, na ktéorym Prus swojg powies¢ zbu-
dowal” (Kieresinski, 1930, s. 362), byly Opowiadania historyczne Gastona
Maspero (przet. Jan Ludwik Poptawski, Warszawa 1893). Na drugim miejscu
Kieresinski wymieniat Dzieje rozwoju umystowego Europy Johna Williama Drapera
(przet. Tadeusz Korzon, t. 1, Warszawa 1873) oraz Historie cywilizacji w Anglii
Henry’ego Thomasa Buckle’a (przet. Wiadystaw Zawadzki, t. 1-2, Warszawa
1873); na trzecim — Dzieje Herodota (przet. Antoni Bronikowski, Poznan 1862)
i wyktady Juliana Ochorowicza o tajemnej wiedzy kaptanow egipskich, ktorych
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pisarz zapewne wystuchat w Warszawie w marcu 1893 roku'. Kieresinski wigzat
tez geneze Faraona z niektorymi powiesciami Georga Ebersa, przede wszystkim
z Corkq krodla egipskiego (przet. Paulina Wilkonska, Lwow 1877).

Tropem wskazanym przez Kieresinskiego poszta Janina Kulczycka-Saloni
(1955, s. 43-53), ktora zaktadata przeprowadzenie przez Prusa ,,rozlicznych i zmud-
nych studiow” egiptologicznych, obszernie za$§ omoéwita analogie miedzy Faraonem
a Opowiadaniami Maspero oraz Dziejami Drapera. O zgromadzonej przez pisa-
rza obszernej bibliotece dziet francuskich i polskich historykéw byt przekonany
Franciszek Ziejka (1974). Badacz wymieniat prace m.in. Frangois Lenormanta,
Louisa Ménarda i Michata Bobrzynskiego, dowodzit jednak, Ze ,,ojcem Faraona
mogl by¢ tylko [Auguste —uzup. B.U.] Mariette” (Ziejka, 1974, s. 21). Argumenty
poprzednikow podzielit Tadeusz Zabski (1995, s. 515), ktory stwierdzit, ze Faraon
ma cechy ,,powiesci profesorskiej” i $wiadczy o ,,gruntownej, rzetelnej” wiedzy
Prusa na temat Egiptu, zgodnej ,,z 6wczesnym stanem badan”.

Teze przeciwna postawit Zygmunt Szweykowski. Uznat, Ze ,,studia Prusa nad
Egiptem nie byly ani wszechstronne, ani samodzielne” (Szweykowski, 1946, s. 146),
1 wymienit tylko dwa opracowania, solidnie przerobione przez pisarza i szeroko wy-
korzystane w powiesci: wspomniane Opowiadania historyczne Maspero oraz ksiagzke
Ignacego Zagiella Historia starozytnego Egiptu (Wilno 1880). Badacz dostrzegat
w Faraonie $lady rowniez innych lektur Prusa, w tym powiesci Ebersa, ale nie prze-
ceniat ich wplywu. Na ksigzke Zagiella jako gtéwne zrodto Faraona wskazywat tez
w latach siedemdziesiatych XX wieku egiptolog Wiestaw Bator (1977).

Nowa wazng pozycj¢ do tego katalogu lektur wprowadzita Ewa Warzenica-
-Zalewska (1990). Jako pierwsza pordéwnala rekopismienne notatki pisarza
do Faraona z dostepnymi w czasach Prusa opracowaniami i ustalita, Ze na po-
wies$¢ najmocniej wptyneta rozprawa Walerii Jedrzejowiczowej Starozytny Egipt
podwzgledem historii, religii, cywilizacji i obyczajow (Lwow 1893). Drugie istotne
zrodto Faraona to, wedhug badaczki, ksigzka Zagiella. Warzenica-Zalewska przy-
puszczata ponadto, ze Prus mogl otrzymac od Ochorowicza — przywieziong przez
niego z Francji — Ksigge umarfych Paula Pierreta (Le Livre des Morts des anciens
Egyptiens, Paryz 1882); do inspiratoréw pisarza zaliczyta wreszcie Hipolita Taine’a
oraz Juliana Adolfa Swigcickiego.

Najpetniejsza liste rozpoznanych oraz domniemanych lektur Prusa przy-
gotowali historycy i egiptolodzy wspotpracujacy z Andrzejem Niwinskim przy
»egiptologicznym” wydaniu Faraona z 2014 roku (Niwinski, 2014c): Hieronim

' Chodzi o odczyty wygtoszone przez Ochorowicza (po jego powrocie z kilkuletniego pobytu
we Francji) w dniach 12, 14, 16 i 18 marca 1893 roku w Warszawie na wsparcie Towarzystwa Osad
Rolnych. Zaposredniczone $§wiadectwo udziatu Prusa w tych wyktadach pochodzi ze wspomnien
Jana Wantuty (1962, s. 215), bliskiego znajomego Ochorowicza.
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Kaczmarek (2014), Leszek Zinkow (2014) i sam Niwinski (2014a). W niezwykle
cennym dodatku do edycji, zawierajacym ,,eseje uzupekiajace”, znalazt si¢ rowniez
wykaz Literatura o starozytnym Egipcie w jezyku polskim z lat 1861-1895. Zaleta
zwlaszcza szkicu Niwinskiego jest konfrontacja wymienianych pozycji z publika-
cja Haliny Ilmurzynskiej i Agnieszki Stepnowskiej Ksiegozbior Bolestawa Prusa
(1965), przedrukowujaca spis ksiazek z prywatnej biblioteki pisarza, sporzadzony
przez Oktawi¢ Glowacka w 1913 roku. Za trzy najwazniejsze zrodta Faraona
badacz uznal wymienione wyzej prace Jedrzejowiczowej, Zagiella i Maspero.
Niwinski, kierujac sie Ksiggozbiorem Bolestawa Prusa oraz analizg porownaw-
cza tekstu powiesci i opracowan, stwierdzit ponadto, ze Prus wykorzystalt m.in.
Ksigge umartych Pierreta, rozprawy Adolphe’a d’ Assiera Essai sur [’humanité
posthume et le spiritisme par un positiviste (Paryz 1883) i Gustave’a Le Bona Les
premieres civilisations (Paryz 1889), francuskie wydanie Basni z tysigca i jednej
nocy, wyktady Ochorowicza, a takze ilustracje z ksiazek poswieconych starozytne-
mu Egiptowi. T¢ obszerng liste¢ uzupetnit w polemicznym artykule inny egiptolog,
Adam Lukaszewicz (2017, s. 74), upominajacy si¢ o opracowania ,,wczesniejsze
niz okres tworczosci Prusa” (m.in. podrgczniki szkolne). Zwigzki powiesci Prusa
z publikacjami popularnonaukowymi lat osiemdziesiatych i dziewigc¢dziesiatych
XIX wieku, gléwnie prasowymi, przedstawit ostatnio Przemystaw Pietrzak (2014,
s. 154), ktory zawyrokowat, ze ,,zrodla Owczesnej wiedzy o Egipcie wykorzysty-
wane przez Prusa” to ,,rzecz juz do$¢ dobrze opracowana”.

Dla edytora przygotowujacego tekst krytyczny Faraona wszystkie te ustalenia
majg ogromng warto$¢. Z tekstologicznego punktu widzenia mniej istotna jest jednak
deszyfracja bazy intelektualnej Faraona, jej zwigzkdéw z koncepcjami socjologicz-
nymi, historiozoficznymi czy kulturowymi epoki, co szeroko oméwili historycy
literatury: Kulczycka-Saloni, Ziejka oraz Warzenica-Zalewska. Nie chodzi tez o re-
konstrukcje procesu zdobywania przez Prusa catosciowej wiedzy o Egipcie i jej
tworczego przetwarzania. Celem nie jest wiec przesledzenie, przyktadowo, na jakiej
podstawie pisarz wysnul teze, Ze ,,na grob Cheopsa «ztozylo si¢ pot miliona trupdw»”’
(Lukaszewicz, 2017, s. 80). Czy informacje te zaczerpnat wprost z Dziejow Herodota,
czy tez z opracowan lub podrecznikéw na Herodocie opartych, ani czy w ogole jest
to twierdzenie prawdziwe — co szczegdlnie interesuje egiptologow.

Przy opracowywaniu tekstu Faraona kluczowe pozostaje wskazanie tych ma-
teriatow, ktore bezposrednio 6w tekst zasility i zostalty w nim utrwalone w postaci
przytoczen, parafraz badz zapozyczen. To one wspottworza warstwe jezykowa
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utworu, ksztaltujac jego brzmienie i nasycajac je zwrotami oraz wyrazeniami na co
dzien nieobecnymi w leksyce Prusa. Wiedza o tego typu zrodtach nie przesadza
wprawdzie o wszystkich rozstrzygnigciach edytorskich, lecz znaczaco utatwia
restytucje niepoprawnych form. Pozwala bowiem odr6zni¢, co w zakresie termi-
nologii dotyczacej realidw staroegipskich i —najbardziej ktopotliwych — staroegip-
skich nazw wiasnych byto §wiadoma decyzja autora (nawet wtedy, gdy z dobra
wiarg przenosit do powiesci bledy cudzych opracowan), a co nalezy traktowac jako
omytki jego lub drukéw. Rozpoznanie tej roznicy wzmacnia argumentacje lezaca
u podstaw edytorskich interwencji (a takze przed nimi powstrzymuje), dlatego
ustalenie, z jakich materialow pisarz korzystat, jest tak wazne.

Z analizy tekstologicznej wynika, ze Prus najmocniej spozytkowat trzy zrodta:
wskazywane juz przez badaczy ksiazki Jedrzejowiczowej Starozytny Egipt pod
wzgledem historii, religii, cywilizacji i obyczajéw oraz Zagiella Historia staro-
zytnego Egiptu, a takze nierozpoznang dotad przez komentatoréw powiesci mapeg
starozytnego Egiptu, zamieszczong w atlasie biblijnym Richarda von Riessa Bibel-
Atlas: in zehn Karten nebst geographischem Index (Freiburg im Breisgau 1887).
Od Jedrzejowiczowej pisarz zaczerpnat przede wszystkim historie ,,mickka” (in-
formacje na temat obyczajow, kultury, religii, mentalno$ci) i wiekszos$¢ cytatow
Lautentycznych”. Zagiell dostarczyl mu twardych danych historycznych, poje¢ (np.
nazw nomow i miesiecy) oraz nazw wilasnych (zwlaszcza imion). Mapa von Riessa
stanowita podstawe uktadu przestrzennego powiesciowego Egiptu oraz wszystkich
nazw geograficznych w utworze. Kazde z tych dziet Prus miat w swojej bibliotece
(Ilmurzynska i Stepnowska, 1965, s. 89, 126, 153).

Ksiazka Jedrzejowiczowej zajmuje w tym wykazie miejsce wyjatkowe. Jest
jedynym zrodtem Faraona, do ktorego zachowaly si¢ r¢kopismienne notatki Prusa
(nie wiadomo, czy sporzadzit ich wigcej). Na trzech stronach dwukartkowego arku-
sza papieru pisarz wynotowat w sze$ciu kolumnach okoto 300 haset ze Starozytnego
Egiptu, wraz z odestaniem do stronic tej ksigzki. Na wilasny uzytek ja zindeksowat,
przyktadowo:

Bogowie — 191

Legenda o Re — 192

Prawdziwe imig¢ — 195

Walka bogow — 195. Tyfon-Set — 197
Swigtynie — 198-2032

2 B. Prus, Notatki do ,, Faraona”, Biblioteka Publiczna m.st. Warszawy, tkps 153 1V, k. 2r.
Zob. tez Blech (2017, s. 14).
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Niektore z haset Prus podkreslil, inne wyrdznit pionows linig poprowadzong
wzdtuz lewego marginesu kolumny, jakby oznaczajac ich doniostos¢ dla fabuty
utworu. Rekopis notatek nosi ponadto wyrazne slady wielokrotnego sktadania w pio-
nie i poziomie, co sugeruje, ze pisarz wktadal arkusz do ksigzki Jedrzejowiczowej
1 wykorzystywat go — przez caly okres pracy nad powiescig — jako wygodne na-
rzgdzie wyszukiwania w tomie potrzebnych informacji.

Wptyw Starozytnego Egiptu na Faraona najtatwiej zauwazy¢, porownujac oba
teksty. Jako pierwsza wykonala te prace Warzenica-Zalewska. Badaczka powotata
si¢ przy tym na Ziejke, ktory stusznie przypuszczal, ze ,,«esencjonalny» obraz
Egiptu” w Faraonie ,,nie moglt powsta¢ z prostej «sktadanki» wielu informacji”
(Warzenica-Zalewska, 1990, s. 110), i postulowat odszukanie owego podstawowego
dla powiesci zrodta. Racje ma autorka, twierdzac, ze tym materiatem jest ksigzka
Jedrzejowiczowej:

Rzeczywiscie, porownanie obu ksigzek wykazuje, ze Prus w petni wykorzystat bogactwo
zgromadzonych realidw, zwtaszcza z zycia rodzinnego i panstwowego faraonéw, zycia ludzi wielu
klas spotecznych (urzednikow, chtopow, kupcow, wigznidw), z praktyk sadowych, czynnosci ad-
ministracyjnych i techniki budowlanej, m.in z opisu przewozenia wielkiego posagu. I tak mozna
by cytowaé dalej, podkreslajac zwlaszcza szeroki zakres wykorzystania materiatdw dotyczacych
czynnosci religijnych faraona, opisu ceremonii pogrzebowych, procesu wtajemniczania mlodego
wladcy w tajniki rzadzenia, poje¢ mitologicznych, tajemnic stanu kaptanskiego i ich stylu zycia
(Warzenica-Zalewska, 1990, s. 111).

Niwinski dodaje:

Od Jedrzejowiczowej pochodzg stowa: uten [...] 1 erparte [ ...], wigkszos$¢ tekstow zrodtowych
(np. magiczne zaklgcia lekarzy), jak tez ogromna ilo$¢ zapozyczen tresciowych (m.in. wzmianka,
ze dla uczczenia bogini Astarte przynoszono ze sobg zdechte koty, rzekoma formuta, jakoby faraon
miat wladzg zabierania m¢zom ich matzonek, czy [...] stwierdzenie, ze dzieciobojczyni miata przez
trzy dni trzymacd na r¢kach ciato swojego dziecka — to tylko malenka czastka przyktadoéw) (Niwinski,
2014a, s. 636—637).

Warto postawi¢ pytanie, dlaczego Prus, przygotowujac Faraona, oparl sig
w tak znacznym stopniu na ksigzce nikomu nieznanej Jedrzejowiczowej. Trudno
powiedzie¢, czy wiedziat, kto ukrywa si¢ za kryptonimem ,,W. z W. J.”, pod jakim
opracowanie zostalo wydane®. Wydaje sie, ze nie i chyba nie miato to dla nie-
go wigkszego znaczenia. Nawet wspolczesni badacze (bibliolodzy, egiptolodzy,

3 Pelne nazwisko autorki Starozytnego Egiptu podat dopiero Karol Estreicher (1907, s. 186).
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prusolodzy) maja problem z rozwinigciem skrotu, podajac wymiennie nazwiska
Jedrzejowiczowa lub Jedrzejewiczowa i raczej bagatelizujgc zarowno autorke (tyl-
ko tej jednej pracy), jak i samg publikacje (jako amatorskg). Co wiadomo o owej
W. z W.J., ktorej ksiazka tak mocno wptyneta na tekst Faraona, a ktora do dzis nie
doczekata si¢ zadnego biogramu?*

Waleria Aniela z Wasilewskich Jedrzejowiczowa urodzita si¢ 2 sierpnia 1855
roku w Przedmies$ciu Czudeckim (wowczas powiat rzeszowski, dzi$ strzyzow-
ski)®. Byta corka Teofila i Karoliny Joanny z domu Nitsche, siostra Stanistawa
oraz Aleksandry Ludwiki, p.v. Wiktorowej, s.v. Uznanskiej. Pochodzila z rodziny
zamoznej (Wasilewscy byli wilascicielami m.in. Czudca, Markuszowej, Nowej
Wsi 1 Zaborowia), spokrewnionej i skoligaconej z wieloma rodami ziemianskimi
Matopolski i Podlasia. Nie mamy zadnych informacji na temat jej wyksztalcenia,
ale dokumenty zachowane w Archiwum rodziny Wasilewskich® sugeruja, ze rodzi-
na nie tylko dbata o edukacje dzieci, lecz takze, ze kobiety w tym rodzie (babka,
matka, pdzniej siostra) odgrywaty wazna role w zarzadzaniu dobrami, prowadzity
sprawy gospodarcze i administracyjne. Chyba mozna przyjac, ze w takim srodowi-
sku dziewczgta wezesnie oswajaly sie z praktyczng wiedzg — od jezykow obceych
(ksiegi majatkowe prowadzone byly rowniez w jezyku niemieckim) po znajomos¢
prawa i ekonomii. Na tym tle publikacja Jedrzejowiczowej przestaje jawic si¢ jako
przypadkowa ciekawostka czy kaprys ziemianki, ale staje si¢ wyrazem wyniesio-
nego z domu modelu kobiety wyksztalconej i samodzielnej intelektualnie.

W dniu 28 marca 1886 roku w Czudcu Wasilewska wyszta za maz za Franciszka
Jedrzejowicza, urodzonego 8 maja 1848 roku, syna Maksymiliana i Julii
z domu Groebner (nazwisko zapisywane tez Grobner, Griabner, Graebner)’. Rod
Jedrzejowiczow nalezat do ,.elity spoleczenstwa galicyjskiego” (Pustelak, 2011,
s. 8, 192), byl spowinowacony m.in. z rodami Mieroszewskich i Badenich, posiadat
liczne dobra w okolicach Rzeszowa (m.in. Hyzne, Jasionka, Staromiescie, Zaleze),
a cztonkowie rodziny angazowali si¢ w dziatalnos¢ spoteczno-polityczna, zajmujac

4 Jedrzejowiczowa otrzymata wprawdzie hasto w publikacji Joachima Sliwy o niezwykle roz-
budowanym tytule: Starozytny Egipt oczami Polakow. Stownik biograficzny egiptologow, archeolo-
gow i badaczy pokrewnych dziedzin, podroznikow i kolekcjonerow oraz literatow i malarzy zafascy-
nowanych przesztosciq i terazniejszoscig Egiptu (Krakow 2019, s. 111), ale ograniczone wylacznie
do informacji, ze napisata Starozytny Egipt pod wzgledem historii, religii, cywilizacji i obyczajow,
ogolnej charakterystyki tej ksiazki (wysoko tu ocenionej) oraz wskazania jej jako waznego opraco-
wania dla Prusa.

> USC w Czudcu, akt urodzenia nr 21/1855.

¢ Archiwum Panstwowe w Rzeszowie, sygn. 59/1031/0.

7 Informacj¢ o $lubie podat ,,Tygodnik Rzeszowski” 1886, nr 39 (z 27 marca), s. 3. Data
urodzenia Jedrzejewicza (metryki nie odnaleziono) wedlug napisu na pomniku nagrobnym (https://
pl.wikipedia.org/wiki/Franciszek J%C4%99drzejowicz#/media/Plik.jpg [dostep: 1.02.2026]).
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wysokie stanowiska w administracji Austro-Wegier. Franciszek Jedrzejowicz byt
wlascicielem majatku Zurawce, postem do Sejmu Krajowego Galicji VI i VII ka-
dencji (1889—-1899), a takze m.in. prezesem Rady Powiatowej w Rawie Ruskiej oraz
zastepca prezesa Wydziatu Okregowego Galicyjskiego Towarzystwa Kredytowego
Ziemskiego. W pierwszych dniach stycznia 1899 roku, w obliczu bankructwa i skan-
dalu finansowego (m.in. zarzutéw zwiazanych z falszywym wekslem na nazwisko
ministra Stanistawa Badeniego), Jedrzejowicz popehit samobdjstwo?.

W notatkach prasowych, jakie ukazaty si¢ po $mierci Jedrzejowicza, pisa-
no, ze ,,we dworze zurawickim znalazta si¢ zawsze dobra ksigzka i zajecie tak
dla spraw publicznych, jak dla ruchu umystowego™. Oboje Jedrzejowiczowie
nalezeli do Towarzystwa Oswiaty Ludowej we Lwowie, ktore w 1890 roku za-
tozyto w Zurawcach biblioteke w liczbie ,,dziet 130, tomoéw 1307, zarzadzang
przez Jedrzejowiczowa (Sprawozdanie Wydziatu Towarzystwa Oswiaty Ludowej,
1891, s. 19). Danuta Pustelak, monografistka rodu, twierdzi, ze ,,w rodzinie duzo
si¢ czytato” (Pustelak, 2011, s. 195) i dbano o edukacje dzieci (tamze, s. 25-26,
142). Takie srodowisko rowniez sprzyjato samoksztatceniu i znajomosci jezykow.

Jedrzejowiczowa na pewno dobrze znala jezyk niemiecki i francuski. Ze wste-
pu do Starozytnego Egiptu wynika, ze ksiazke przygotowywata dwa lata i ze podjeta
si¢ jej napisania, aby zaspokoi¢ wtasng cieckawos¢. Brakuje $wiadectw potwier-
dzajacych pobyt Jedrzejowiczowej w Egipcie; chyba nigdy nie wybrala si¢ w taka
podroz. Zgromadzita natomiast obszerny zestaw literatury, gtownie niemieckoje-
zycznej (czesciowo takze francuskiej), obejmujacej rzetelne opracowania oparte
na aktualnych badaniach egiptologicznych (m.in. Eduarda Meyera Geschichte
des alten Aegyptens, ze wstgpem Johannesa Diimichena Geographie des alten
Aegyptens, Schrift und Sprache seiner Bewohner, Berlin 1887; czy Adolfa Ermana
Aegypten und aegyptisches Leben im Altertum,t. 1-2, Tiibingen 1885-1887), a tak-
ze publikacje popularnonaukowe Ebersa i Maspero. Wigkszo$¢ tych materiatow
samodzielnie przettumaczyta. Cho¢ sama byta amatorka, fundament zrodtowy
jej pracy pozostaje solidny. Jedrzejowiczowa podkreslata zarazem, ze nie rosci
sobie pretensji do naukowosci oraz ze jej opracowanie ma charakter kompilacyjny
i wtorny. Celem ksigzki — wyjasniata — jest podzielenie si¢ wynikami wtasnych

8 Do aktu zgonu Jedrzejowicza réwniez nie udato si¢ dotrze¢. Wedlug prasowych doniesien
zmart 2 lub 3 stycznia (zob. m.in. ,,Gazeta Lwowska” 1899, nr 1, z 3 stycznia, s. 4; ,,Gazeta Narodo-
wa” 1899, nr 4, z 4 stycznia, s. 2); na grobie widnieje data $mierci: 2 stycznia 1899 roku. W gazetach
galicyjskich podawano, ze zmart nagle na serce; o samobdjstwie pisano nieco pozniej i raczej w prasie
warszawskiej (zob. m.in. [b.a.], Varia, ,,Przeglad Tygodniowy” 1899, nr 3, z 21 stycznia, s. 33; Homo
[Wilhelm Feldman], Korespondencija, ,,Przeglad Tygodniowy” 1899, nr 12, z 25 marca, s. 134). Zob.
tez szczegOtowe, ale nie zawsze wiarygodne informacje na temat $mierci i pogrzebu Jedrzejowicza
w artykule S.Z., Ponura galeria, ,,Gazeta Rzeszowska” 1899, nr 10, z 17 grudnia, s. 1-2.

° [b.a., b.t.],,,Czas” 1899, nr 3, z 4 stycznia, s. 2.
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lektur z tymi czytelnikami, ktoérzy — podobnie jak ona — chcg lepiej poznaé dzieje
dawnego Egiptu, lecz nie maja czasu ani warunkéw na prowadzenie dtugich, sa-
modzielnych studiow.

Wstep nosi date 5 kwietnia 1891 roku; ksiazka wyszta jednak dopiero w styczniu
1893 roku. Gdy Prus przymierzat si¢ do Faraona, opracowanie Jedrzejowiczowej
bylo najbardziej aktualnym (na 6wczesny stan badan) filtrem prac zachodnich,
zwlaszcza niemieckich, podanych po polsku. Dla pisarza, ktory nie operowatl tym
jezykiem!®, mogto to mie¢ duze znaczenie (zob. Niwinski, 2014a, s. 635). Na ko-
rzy$¢ Starozytnego Egiptu przemawialo tez — paradoksalnie — jego amatorskie
ujecie. Ksigzka Jedrzejowiczowej oferowata rozlegle tto obyczajowe, religijne
i cywilizacyjne — wtasnie ten komponent, ktory najmocniej zasila Faraona: me-
chanike rytuatu, obrzedy, protokoét dworski, obyczajowosc i praktyki codziennosci.
Ten typ wiedzy, syntetyzowany w popularnym kompendium, tatwiej przektadat si¢
na sceny i obrazy powiesciowe niz sucha monografia egiptologiczna czy podrecznik
do historii starozytnej''. Osobng warto$¢ rozprawy stanowity thumaczenia tekstow
staroegipskich (modlitw, piesni, zaklec itp.) z prac niemieckich i francuskich egip-
tologow, ktore — ptynnie wplecione przez pisarza do fabuty Faraona z autorskim
przypisem ,,Autentyczne” — nadawaty powiesci jezykowej wiarygodnosci'.

W podobny sposob, cho¢ w znacznie mniejszej skali, Prus wykorzystat ksigz-
ke Ignacego Zagiella (1826-1891) — z wyksztatcenia lekarza, z zamitowania po-
droznika, autora kilku publikacji popularyzujacych wiedze o Egipcie i Bliskim

10 Prus uczyt si¢ jezyka niemieckiego w gimnazjum, ale w pdzniejszych latach raczej go nie
uzywat (ksiggozbior pisarza zawieral niewiele pozycji niemieckojezycznych). W liscie do Zony,
pisanym z Berlina 28 maja 1895 roku, Prus tak ocenil swoje kompetencje lingwistyczne w tym
zakresie: ,,Pytasz o jezyk. Wladam nim haniebnie, ale co mi potrzeba kupuje¢ i ogladam, i — sylabi-
zuje miejscowy dziennik” (Prus, 2017, s. 274).

' Badacze podkreslaja, ze Prus $§wiadomie nie pisat ,,powiesci historycznej” w $cistym sensie,
raczej tworzyt pewien model cywilizacji (zob. m.in. Szaruga, 1975, s. 88; Kowalczuk, 2003, s. 155;
Forajter, 2021, s. 43).

12 Warto zaznaczy¢, ze Jedrzejowiczowa pracowata nad jeszcze jedng ksigzka popularyzator-
ska. W Archiwum rodziny Jedrzejowiczow zachowat si¢ ponad 300-stronicowy roboczy maszynopis
podpisany tym razem jej nazwiskiem: Waleria Jedrzejowiczowa i zatytutowany Skroty chronolo-
giczne gtownych historii faktow i pradow krajami wspotczesnie i alfabetycznie zestawionych, t. 1,
Do roku okoto 1500 (Archiwum Panstwowe w Rzeszowie, sygn. 59/24/0/2.2/460). Z krotkiego
wstepu wynika, ze autorka traktowata ksiazke jako podrecznik dla samoukoéw. Nie udato sig ustalic,
kiedy nad nig pracowata. O dalszych losach Jedrzejowiczowej niewiele wiadomo: w réznego rodza-
ju dokumentach z poczatku XX wieku wystepuje jako wspotwiascicielka (z siostra i/lub bratem) ro-
dzinnych majatkow; w 1906 roku prowadzita w Przemyslu firme ,,Fortuna” zajmujaca si¢ dowozem
i sprzedaza biletéw kolejowych; ostatnie lata zycia spedzita w Zakopanem; nie wyszta ponownie
za maz; nie miata dzieci. Zmarta 12 grudnia 1934 roku w Zakopanem (USC w Zakopanem, akt
zgonu nr 194/1934; tu blednie zapisana jako Jedrzejewicz).
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Wschodzie®. Zagiell w Historii starozytnego Egiptu podaza za tradycyjnym
modelem narracji historycznej: przedstawia dzieje kolejnych dynastii i wtadcow
w uktadzie chronologicznym. To zapewne on dostarczyt pisarzowi informacji
o rzekomych ostatnich faraonach XX dynastii: Ramzesie XII i Ramzesie XIII.
Niewykluczone tez, ze to lektura jego ksigzki podsungta Prusowi pomyst na osa-
dzenie fabuly w przetlomowym, ale mato znanym — doskonale nadajacym si¢ zatem
do literackiej rekonstrukcji — momencie w dziejach Egiptu. Zagiell pisze:

Ramzes XIII byt ostatnim panujacym z domu Ramzesa III i dynastii dwudziestej. Mato wiemy
o rzadach jego, jedno tylko jest niewatpliwym, ze ster panstwa przeszedt catkowicie w rgce arcy-
kaptanow, ktorzy owtadneli i faraonem, i panstwem catym. Wszyscy arcykaptani Amona w Tebach
mianowali siebie faraonami i zajmowali najwyzsze posady cywilne i wojskowe. [...] arcykaptan
[...] Her-hor przedstawiony byt z wezem Ureus na gltowie; byto to godtem najwyzszej wladzy nad
wyzszym 1 nizszym Egiptem. Imi¢ za$ jego otaczaly pieczecie kartusze, noszace tytuly faraonow
(Zagiell, 1880, s. 248-249).

Zbieznos¢ pomiedzy wizjg przejecia wladzy przez Herhora w powiesci a rela-
cja Zagiella uzasadnia postawienie hipotezy o inspiracyjnej roli tego zrodta.

W kilku miejscach pisarz wykorzystat ksigzke Zagiella nie tyle jako koncepcyj-
ny fundament, ile jako podrgczny zasob ,,autentycznych” elementow. Analogicznie
jak w przypadku rozprawy Jedrzejowiczowej, takze i tu autor siegat do przyto-
czen tekstow staroegipskich (zapozyczyt m.in. przemowe Musawasy, akt $lubny
Tutmozisa oraz inskrypcje na grobie Ramzesa XII) oraz do poj¢¢ odnoszacych
si¢ do realiow staroegipskich (nazwy typu psyllo, nomes, korpus Menfi). Przede
wszystkim Historia starozytnego Egiptu dawala jednak Prusowi dostep — w przej-
rzystym uktadzie tabel, tablic i zestawien — do wielu konkretnych danych: imion
faraonow, kaptanow 1 urzednikow, nazw nomow 1 miesiecy, imion bdstw, alfabetu
egipskiego. Stad pochodza wszystkie nazwy miesigcy i nomow w Faraonie, a tak-
ze wigkszo$¢ imion bostw 1 bohaterow powiesci. Niektore z tych nazw przeszty
do utworu w postaci znieksztatconej przez Zagiella, jak imi¢ krélowej Nikotris
(wtasc. Nitokris) czy nazwa planety Horka (wtasc. Horus-Ka).

Dla edytora opracowujacego tekst powiesci niezwykle cennym odkryciem byto
ustalenie, ze Prus korzystat z mapy starozytnego Egiptu zamieszczonej w atlasie
biblijnym Richarda von Riessa Bibel-Atlas. in zehn Karten nebst geographischem

13 Wspotczesni badacze podwazaja wiarygodnoéé Zagiella jako podréznika, ajego relacje
z wypraw do Mekki i Medyny, a zwlaszcza do Sudanu i Abisynii uznajg za wymyslone (zob. m.in.
Chojnacki, 1965; Tazbir, 2006; Bedkowski, 2016).
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Index. To podstawowy ,,szablon” przestrzenny Faraona i zrdédto stosowanego
W nim nazewnictwa geograficznego.

Von Riess (1823-1898) byt niemieckim teologiem ewangelickim i pedagogiem
(uczyl m.in. geografii), przewodniczacym Towarzystwa Historycznego w Siilchgau.
Publikowat prace z zakresu geografii i historii biblijnej; jego najgtosniejszym dzie-
lem byt wielokrotnie wznawiany (pierwsze wydanie: 1864) i bardzo popularny
w XIX wieku Bibel-Atlas — atlas do lektury Biblii z rozbudowang cze$cig opisowa.

Edytorzy i komentatorzy Faraona od poczatku zmagali si¢ z pisownia oraz
identyfikacja nazw wtasnych powiesci, zwlaszcza toponiméw. Problemy narastaty
z kazda edycja. Zecerzy ,,Tygodnika Ilustrowanego”, przysposabiajacy w latach
1895—-1896 manuskrypt Faraona do druku — a nalezy podkresli¢, ze byt to ma-
nuskrypt jednoczes$nie na prawach brulionu i czystopisu, zatem z autorskimi po-
prawkami (skresleniami, dopiskami) — i nieznajgcy owych nazw, czesto nadawali
im takie brzmienie, jakie odczytali w autografie. W ten sposob do pierwodruku
czasopismienniczego, a nastgpnie do wydan ksigzkowych trafity formy trudne
do wyjasnienia, niemajace potwierdzenia w zadnych zrodlach, np. Teremethis,
Sochet-Hemau, Suunu (wlasc. Terenuthis, Sochet-Heman, Sunnu; tak w zachowa-
nym r¢kopisie powiesci'* i w Bibel-Atlas). Nawet Niwinski — egiptolog i redaktor
naukowy wydania ,,analityczno-krytycznego” Faraona z 2014 roku — ktory zapo-
wiedziat dostosowanie nazw wiasnych do wspotczesnej pisowni (Niwinski, 2014b,
s. 13), wobec niektorych z nich pozostat bezradny. W komentarzach do edycji
przyznawal, ze nie udato mu si¢ ustali¢ ich pochodzenia, i sugerowat, iz mogty one
zosta¢ wymyslone przez autora (zob. Niwinski, 2014c¢, s. 30—31). Za niezidentyfi-
kowane uznat m.in. Chetem, Migdol, Sabne-Chetam, Kosem (w wyd. Niwinskiego:
Kosen), Melcatis, Pi-Hebit (tamze, s. 78, 305, 422). Tymczasem wszystkie te nazwy
pojawiaja si¢ na mapie von Riessa, ktory podal zaréwno ich transkrypcje grecka,
jak i egipska (z reguly stosowang przez Prusa). Pisarz nie wymyslit Zadnej nazwy
geograficznej — kazda ma realne odpowiedniki i pochodzi z Bibel-Atlas. Klopotliwe
jest ewentualne korygowanie tych nazw, ustalenie granic edytorskiej interwencji,
ale mapa von Riessa — skonfrontowana z rekopisem Faraona — pozwala wreszcie
uporzadkowac pisowni¢ toponimow w powiesci.

Pozostate materiaty, wskazywane przez badaczy jako istotne zrodla wiedzy
Prusa o starozytnym Egipcie, w duzo mniejszym stopniu wspottworzg bezposrednio
tekst Faraona. Inaczej byty tez wykorzystywane przez autora — raczej punktowo
niz systemowo (w obrebie pojedynczych scen czy wypowiedzi postaci), niekiedy

4 Autograf Faraona — rozdzielony na dwie czgsci prawdopodobnie jeszcze za zycia Prusa —
przechowywany jest obecnie w dwoch instytucjach: w Bibliotece Narodowej (tkps 6073 1I) oraz
w Bibliotece Publicznej m.st. Warszawy (rkps 154 1I). Na temat dziejow r¢kopisu Faraona zob.
Utkowska, 2025.
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takze z odestaniem do owych lektur w autorskich przypisach. O kilku najwazniej-
szych nalezy wspomniec.

Najprawdopodobniej z ksigzki Maspero Histoire ancienne des peuples
de I’Orient (Paryz 1893) pochodzi fragment Hymnu do Nilu w autorskim tluma-
czeniu Prusa; na pewno z Opowiadan historycznych tego autora (rozpoznanych juz
przez Kieresinskiego) pisarz zaczerpnat tekst zakle¢ kaptanskich wypowiadanych
nad ciatem Ramzesa XII (opatrzony autorskim przypisem ,,Maspero”). Inne zaklecia
kaptanskie, wyglaszane podczas mumifikacji Ramzesa XII i pochodzace ze staro-
egipskiej Ksiegi umartych (rbwniez wskazanej jako zrodto w autorskich przypisach),
Prus podat (zapewne w swoim ttumaczeniu, moze Ochorowicza) za ksiazka Pierreta
Le Livre des Morts des anciens Egyptiens (Paryz 1882). Z publikacji francuskiego
okultysty Papusa (pseudonim Gérarda Encausse’a) pt. Traité élémentaire de magie
pratique: adaptation, réalisation, théorie de la magie; avec un appendice sur [’hi-
stoire et la bibliographie de I’évocation magique et un dictionnaire de la magie des
campagnes, des philtres d’ amour; etc. (Paryz 1893) pisarz zaczerpnat zaklgcia magicz-
ne wypowiadane przez Beroesa w tomie pierwszym powiesci (i tak skomentowane
w autorskim przypisie: ,,Zaklecia magoéw”). Zrodtem imion wielu bohateréw (glownie
zydowskich) byta Biblia, kilku innych nazw wtasnych (np. Lope-ro-hunt, Cheops)
— by¢ moze powszechnie dostepne wowczas opracowania (takie jak Dzieje litera-
tury powszechnej z ilustracjami, t. 1, Dzieje literatury starozytnej, oprac. Swiecicki
i inni, Warszawa 1880) czy wydania encyklopedyczne (Encyklopedia powszechna
Orgelbranda; Encyklopedia koscielna; Encyklopedia ogolna wiedzy ludzkiej).

Wszystkie wymienione tu publikacje stanowily wazny element postgpowania
krytycznego zwigzanego z przygotowaniem nowej edycji Faraona w ramach Pism
wszystkich Prusa. Na podstawie rekopisu, wspartego rozpoznanymi zrodtami egip-
tologicznymi pisarza, mozna bylo bowiem usuna¢ wiele pomytek, znieksztalcen
i bledow (rowniez rzeczowych), ktore ciggnely si¢ od pierwodruku prasowego az
po najnowsze wydania dzieta. W tej perspektywie zrodta Faraona okazaly sie wigc
nie tylko kontekstem genezy powiesci, lecz takze jednym z narzg¢dzi ustalania jej
tekstu.
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