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WPROWADZENIE

Jesli spojrzymy na nauki spoteczne, a w szczegdlnosci na socjologig, z me-
tapoziomu, zauwazymy, ze dominujacymi kategoriami teoretycznymi w teoriach,
szkotach i perspektywach badawczych sg terminy ,,zmiana spoteczna” i ,,instytucja
spoteczna”. Zdaja si¢ one odnosi¢ do dwdch réoznych sposobow wyjasniania zy-
cia spotecznego. Z jednej strony socjologia opisuje rzeczywistos¢ spoteczng jako
$wiat zmieniajacy si¢, podlegajacy nieustannej zmianie, jako proces, przemiang.
Z drugiej za$ opisywana rzeczywisto$¢ spoteczna jest przedstawiana jako $wiat
uporzadkowany, ustrukturyzowany system, tad czy organizm (odnoszac si¢ do
poréwnan z biologii). Na pierwszy rzut oka obie perspektywy sa na przeciwlegtych
koncach osi, oba pojecia narzucaja inne rozumienie otaczajacego nas Swiata.

Celem niniejszego artykutu jest usystematyzowanie i uporzadkowanie definicji
zmiany i instytucji spotecznej. Autor zdaje sobie sprawg z ,.karkotlomnosci” tego
zadania. W literaturze socjologicznej znajdziemy wiele opracowan i systematyzacji
obu poje¢'. Nastepnie usystematyzowanie ma doprowadzi¢ do udzielenia odpo-
wiedzi na pytania: 1) Czy te dwa pojecia (zmiany i instytucji spolecznej) moga
ze sobg koegzystowac oraz jedno z drugiego wynikac? 2) Czy zmiana warunkuje

' Zob. np. M. Malikowski, Instytucja i instytucjonalizacja jako kategorie teoretyczne socjo-

logii, ,,Studia Socjologiczne” 1989, nr 1; P. Chmielewski, Homo agens. Instytucjonalizm w naukach
spotecznych, Warszawa 2011; P. Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Krakow 2005.
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instytucje, a instytucja zmiang? 3) Czy stosowane pojecie zmiany instytucjonalnej
jest uprawnione? 4) Czy zmiana instytucjonalna jest rowniez zmiang spoteczna?
Nazwy zmiany i instytucji spotecznej posiadajg wiele definicji®. To sprawia,
ze staty si¢ one terminami nieostrymi, a zarazem sg podobne do wyrazow nie-
ostrych spotykanych w jezyku zaréwno potocznym, jak i jezyku nauki®, co zagraza
wiasciwemu ich rozumieniu lub naraza na btedy w uzyciu. Nie sprzyja to opisy-
waniu rzeczywistosci spolecznej czy wyjasnianiu zjawisk spotecznych. W jezyku
potocznym i naukowym znajdziemy wiele srodkéw, by temu zaradzic:

Od najprostszych i najczesciej uzywanych, jak sytuacja i kontekst werbalny, ktére usuwaja
najcze$ciej nieporozumienia ptynace z wieloznacznosci, po uscislenia definicyjne, ktére faktycznie
pozwalaja przesuwac w miarg potrzeby ,,brzeg” nieostrosci, zmierzajac ku limes, jakim jest idealna
ostro$¢ wyrazu, wzglednie — jesli zachodzi tego potrzeba w nauce — po idealizacje, ktore s$wiadomie
wprowadzaja fikcje idealnej ostrosci, podobnie jak w geometrii postugujemy si¢ fikcjami idealne;j
prostej, idealnego punktu i idealnych figur geometrycznych®.

Postugujac sie uscisleniem definicyjnym oraz wskazaniem kontekstu, ogrom
i roznorodnos¢ definicyjna obu termindéw zostanie usystematyzowana. Trzeba
zwroci¢ uwage, ze kazde z poje¢ ma swoj rdzen — co$, co powoduje, ze uznajemy
i rozumiemy pojecie w ten, a nie inny sposob. Bez wskazania rdzenia pojecia, jego
natury, nie mozna usystematyzowac definicji ani jej stworzyc¢. Podejmujac si¢ upo-
rzadkowania termindéw zmiany i instytucji spotecznej, zaczniemy od tej drugiej.

INSTYTUCJA SPOLECZNA

»Skoro istoty ludzkie, oddziatujac na siebie wzajemnie, tworzg spoteczne insty-
tucje i rownoczesnie podlegaja ich roznorakim wptywom, to relacje miedzy tymi
dwoma obszarami zmiennych okre$lajg specyfike nauk spotecznych™, a to ozna-
cza, ze nieodtacznymi elementami instytucji spolecznej sa dwa obszary: obszar
spotecznego tworzenia oraz obszar wptywu instytucji na ludzi. Te zmienne tylko
pozornie wydaja si¢ wyklucza¢ wzajemnie. Ta ,,dualna natura, a przede wszystkim
dokonywana w nich [instytucjach — D.M.] synteza pozornie przeciwstawnych cech™

2 Zgodnie z zatozeniem przedstawionym przez J. Karpinskiego (Postulat operacyjnosci

definicji w naukach spotecznych, ,,Studia Socjologiczne” 1962, nr 4(7), s. 140): ,,Stowo »definicja«
jest tu rozumiane bardzo ogolnie, jako wszelkie stowne ustalenie znaczenia terminu”.
A. Schaff, Szkice z filozofii jezyka, Warszawa 1967, s. 71.
*  Ibidem,s. 99-100.
5 P. Chmielewski, op. cit., s. 202.
¢ M. Federowicz, Roznorodnosé kapitalizmu. Instytucjonalizm i doswiadczenie zmiany ustro-
jowej po komunizmie, Warszawa 2004, s. 121.
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jest istota instytucji. Whasnie pozorny konflikt miedzy tworzeniem instytucji przez
ludzi a wywieraniem wplywu przez instytucje na ludzi prowadzi do tak wielu
definicji instytucji spotecznej. Tworzy on, wyzej wspomniang, nieostros¢ stowa.
Nalezy zdawac¢ sobie sprawe z tego, ze praktycznie jestesmy na koncu, kiedy
wskazujemy na rdzen czy natur¢ pojgcia, a nie na poczatku porzadkowania jego
definicji. Jednakze, kiedy zaczynamy od konca, posiadamy drogowskaz, jaka droga
musimy podazac.

W literaturze z zakresu nauk spotecznych znajdujemy réznorodne definicje
instytucji spotecznej. R6znorodnos¢ rozumienia instytucji spotecznej wynika
z roznych perspektyw teoretycznych dotyczacych instytucji (tzw. instytucjonali-
zmy). Przyktadowo P.A. Hall wraz z R.C.R. Taylor wyrdéznili trzy szkoty mysli
instytucjonalnej: historyczny instytucjonalizm, instytucjonalizm zwiazany z teoria
racjonalnego wyboru i instytucjonalizm socjologiczny’. Innym znaczgcym podzia-
fem instytucjonalizmu jest podziat na stary instytucjonalizm (klasyczny; SI) oraz
nowy instytucjonalizm (NI). Istotne jest wyrdznienie nowego instytucjonalizmu
ekonomicznego, inaczej okreslanego jako nowa ekonomia instytucjonalna (NEI).
W tym przypadku gtownym motywem jest gtoszone hasto institutions matter
(,,instytucje maja znaczenie”). Zwrot instytucjonalny w ekonomii ma zwigzek
Z szerszym rozumieniem procesu gospodarowania, na ktoérego wpltyw wywiera
m.in. kultura, normy czy istniejace reguty w relacjach miedzyludzkich. W ten
wlasnie sposodb pojmowana jest instytucja — jest ona rozumiana jako pewna gra
spoleczna lub normy ksztaltujace proces gospodarowania. Jak zauwaza J. Wilkin:

Czesto spotka¢ mozna w literaturze NEI podziat instytucji na struktury instytucjonalne (in-
stitutional arrangements) i otoczenie (Srodowisko) instytucjonalne (institutional environment). Te
pierwsze to ré6zne normy, ktore wptywaja na zachowanie ludzi jako podmiotoéw gospodarczych.
Struktury instytucjonalne mozna tez okresli¢ jako struktury utworzone z podstawowych elementow
interakcji ekonomicznych, jakimi sg transakcje [...]. Natomiast otoczenie instytucjonalne stanowi
ramy dla powstawania i funkcjonowania struktur instytucjonalnych. Sktada si¢ ono z réznorodnych
norm (regul), ktére wyznaczaja jednostkom zasady postgpowania w interakcjach spotecznych.
Zasadnicza funkcja spoteczng instytucji jest wiec okreslenie tego, co cztonkom grup spotecznych
wolno w okreslonych warunkach zrobi¢, a jakie zachowanie traktowane jest jako niedopuszczalne?®.

Przedstawicielami NEI sg m.in.: O. Williamson, D.C. North, L. Davis, T. Eg-
gertsson. Nawigzujac do tej szkoty ekonomicznej, warto podkresli¢, ze pojecie in-
stytucji pozwala na rozumienie roznych dziedzin zycia spotecznego, a w ekonomii

7 P.A.Hall, R.C.R. Taylor, Political Science and the Three New Institutionalisms, “Political
Studies” 1996, Vol. 44, s. 936.

8 1. Wilkin, Instytucjonalne i kulturowe podstawy gospodarowania. Humanistyczna per-
spektywa ekonomii, Warszawa 2016, s. 147.
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jest to najbardziej ceniona szkota odnoszaca si¢ do analizy instytucji i jej roli
w procesach gospodarowania czy funkcjonowania gospodarki’.

Przyktadem rozumienia instytucji w NEI jest koncepcja D.C. Northa!’. Roz-
patruje on instytucje jako pewna gre spoteczna, zespot norm, ktory ksztattuje
interakcje miedzy ludzmi oraz okresla ich motywacje w relacjach spotecznych,
ekonomicznych i politycznych. Instytucja jest rowniez pewna matryca, do ktorej
odnosi si¢ aktor spoteczny. Ta matryca jest usytuowana historycznie. Historia ma
znaczenie dlatego, ze tylko przez spojrzenie za pomoca okreslonego horyzontu cza-
sowego mozna wyjasnia¢ podejmowanie decyzji przez aktora spotecznego. North
zauwaza, ze kiedy zmienia si¢ gra spoteczna, zmieniaja si¢ decyzje jednostki. Spo-
glada on, jak wyzej wspomniano, na instytucje jako pewna gre spoteczng, w ktorej
jednostka posiada stosowne role. Mozna stwierdzi¢, ze ,,uwage swa skupia zatem
na instytucjach, horyzoncie czasowym, w jakim dziatajg i zmieniajg si¢ instytucje
oraz roli jednostki ludzkiej w tych procesach™!. Dzigki takiej instytucjonalnej per-
spektywie badacz wyjasnia zachodzgce zmiany w procesach gospodarowania. Co
wiecej, podkresla, Ze instytucje powstaja z dziatania ludzi. Sg ich wytworem, ale
réwniez, stajac si¢ zespotem norm, okreslajg strukture albo — uzywajac metafory
E. Goffmana — tworza scene do gry dla aktorow spotecznych. W koncepcji Northa
pojecie instytucji zawiera wiec jej dualng nature.

Ekonomia instytucjonalna nie odrodzitaby si¢ cho¢by w postaci NEI, gdy-
by nie prekursorzy myslenia instytucjonalnego w naukach spotecznych. Jednym
z wazniejszych ,,0jcow”'? starego (klasycznego) instytucjonalizmu jest T. Veblen.
W swoich pracach opisywal, analizowat i okreslat zycie spoteczne przez pryzmat
instytucji. Definiowal instytucje spoteczne przede wszystkim jako bgdace ,,w swej
istocie dominujgce sposoby myslenia uwzgledniajace poszczegolne warunki spo-
teczne, poszczegolne funkcje jednostki i spotecznosci”. Instytucje sg zakorzenio-
ne historycznie, ,,pochodzg z przesztosci™, co powoduje, ze ,,nie sg w catkowitej
zgodzie z wymogami terazniejszo$ci”, a przez to ,,muszg zmieniac si¢ wraz ze zmia-

nami sytuacji, poniewaz reagujg na bodzce, ktorych zmiana sytuacji dostarcza™'.

*  Ibidem, s. 160.

1 D.C. North, Institutions, “Journal of Economic Perspectives” 1991, Vol. 5(1), DOI: https://
doi.org/10.1257/jep.5.1.97, s. 97-112. Zob. W. Pawlak, Instytucje i zmiana instytucjonalna w teorii
D. Northa, ,,Studia Socjologiczne” 1993, nr 1, s. 65-77.

" P. Chmielewski, op. cit., s. 257.

12 Inni, nie ujeci w artykule, przedstawiciele SI to m.in. E. Durkheim, B. Malinowski,
H. Spencer.

13 T. Veblen, Teoria klasy prozniaczej, Warszawa 1971, s. 171.

14 Ibidem.

15 Ibidem.
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To zatozenie prowadzi do stwierdzenia, ze ,,rozw0j tych instytucji — to rozwoj
spofeczenstwa™'®, Instytucje sg tworzone przez ludzi.

Kazdorazowa sytuacja spotecznosci, obejmujgca dziatajagce w danym czasie instytucje, sprzy-
ja przetrwaniu i dominacji jednego typu osobowosci kosztem innego. Ten typ z kolei, rozwijajac
i zmieniajac istytucje odziedziczone po poprzednikach, ksztattuje je w znacznej mierze na swoje
podobienstwo'”.

Natura instytucji (jej dualny charakter) jest juz wskazana przez Veblena. Nie
ma instytucji ahistorycznej — takiej, ktora pojawia si¢ znikad. Jako tworzona przez
ludzi, dominuje nad nimi, wyznaczajac im sposoby myslenia, kierunki dziatania.

P.L. Bergeri T. Luckmann'® stwierdzaja: ,,Aby zrozumie¢ przyczyny powsta-
wania, utrzymywania i przekazywania porzadku spotecznego — inne niz te, ktére
tworzg warunki biologiczne — trzeba zanalizowaé teori¢ instytucjonalizacji”'®.
Jest to swoisty zwrot ku mysleniu za pomocg instytucji o rzeczywistosci spotecz-
nej. Wedtug nich instytucja spoteczna, jak kazda cze$¢ rzeczywistosci spolecznej
(w tym np. teoria naukowa), jest tworzona przez ludzi. Spoteczny wymiar instytucji
jest o tyle istotny, o ile jest skierowany do ludzi. Berger i Luckmann wskazuja, ze
spotecznie wytworzone instytucje sg historyczne, zewnetrzne wobec jednostki,

,Luporczywe w swojej realno$ci”, a jednostka nie moze si¢ ich pozby¢?°. W jaki
sposob tworzone przez jednostki instytucje staja si¢ zewnetrzne wobec jednostki?

,Proces, z ktorego pomocg eksternalizowane wytwory ludzkiej dziatalno$ci staja
si¢ czyms$ obiektywnym, to urzeczowienie, obiektywizacja. Instytucjonalny swiat,
jak i kazda pojedyncza instytucja, jest zobiektywizowanym dzialaniem ludzkim™?!,
a wigc znodw znajdujemy rdzen pojecia instytucji, ktérym jest jej tworzenie i obiek-
tywizacja. Berger i Luckmann zauwazaja, ze ,,instytucje przez sam fakt swego

istnienia kontroluja takze ludzkie postepowanie, narzucajac z géry wzory postepo-
wania, ktore kanalizujag w jednym kierunku, cho¢ teoretycznie mozliwe sa liczne

inne kierunki”, oraz wskazuja, ze niemozliwe jest zrozumienie ,,w petni instytucji

bez zrozumienia procesu historycznego, w ktorym zostaly stworzone”?. Inaczej

moéwiac, wzory postepowania tworza si¢ historycznie, a nie ad hoc. Tworzenie

ich jest efektem dziatania ludzi.

16 Ibidem.

7 Ibidem, s. 170.

P.L. Berger, T. Luckmann, Spoleczne tworzenie rzeczywistosci, Warszawa 1983.
9 Ibidem, s. 94.

20 Ibidem, s. 104-105.

2t Ibidem, s. 105-106.

2 Ibidem, s. 97.
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Pojmowanie socjologii jako nauki o instytucjach wywodzi si¢ od T. Parsonsa.
Wedtug niego instytucje sg centralnymi pojeciami w socjologii**. W jego pracach
odnajdujemy tezg, ze instytucje same tworzg system, ktory jest przede wszystkim
systemem norm?*. Amerykanski socjolog stwierdzit, ze:

[...] instytucja nazywaé bedziemy zesp6t zinstytucjonalizowanych sktadowych roli, posia-
dajacy strategiczne znaczenie strukturalne w danym systemie spotecznym. Instytucja powinna
by¢ traktowana jako jednostka struktury spotecznej znajdujaca si¢ na wyzszym poziomie niz rola
i w istocie sktadajaca si¢ z wielu niezaleznych wzoréw rol lub ich sktadnikow?.

Wzory zawieraja element wartos$ciujacy dla systemu spotecznego, a wiec
zaangazowanie moralne po stronie podmiotu. To oznacza, Ze pojmowany przez
Parsonsa system spoteczny jest systemem (siecig) interakcji zakorzenionych w in-
stytucjach, tj. wzoréw zachowania jednostki, narzucenia jej roli w danej sytuacji
spotecznej. Krotko mowiac, instytucja wedtug Parsonsa to system wzorow rol
spotecznych, ktore sg wykorzystywane przez jednostke w danych sytuacjach spo-
tecznych, bedacych z jednej strony wynikiem ich motywacji, a z drugiej — sankcji
mogacych wynikaé¢ z nieuzycia (wlasciwego) wzoru roli.

Interesujace rozumienie instytucji przedstawiaja J. G. March i J. P. Olsen. Utoz-
samiajg oni instytucj¢ z regutami i rutynowymi procedurami, a zarazem uznaja
ja jako okreslajaca ,,tozsamos¢ jednostkowa, grupowa oraz spoteczng, sens przy-
naleznosci do pewnej zbiorowos$ci’?®. Wedtug tych badaczy instytucje szybko
reaguja na zmian¢. Ot6z w momencie zmiany jednostki szukajg odpowiedzi na
nowa sytuacje w rutynowych (zastanych) praktykach. ,,Obowigzki, powinnos$ci
oraz role dopasowuja zbior regut do sytuacji na podstawie kryteriow stosownosci.
Ewolucja tych obowiazkow, powinnosci, 16l, regut i kryteriow przebiega w drodze
eksperymentowania, konkurencji oraz przetrwania™’. Jest to jedna z nielicznych
teorii instytucjonalnych taczaca rutynowe praktyki ze zmiana. Jednakze trzeba
zauwazy¢, ze wskazane eksperymentowanie dotyczy posiadanego zespotu proce-
dur. Konkurencyjno$¢ i przetrwanie sg mocno zwigzane z teorig ewolucji i dosto-
sowywania si¢ jednostki (w tym przypadku instytucji) do zastanej rzeczywistos$ci.
Wszystko jest dziataniem ludzi w okreslonych przez instytucje warunkach.

Porzadkujac definicje instytucji spolecznej, nie mozna poming¢ dokonan
M. Douglas, ktora — podazajac za mysla E. Durkheima — zwrdcita uwage na fakt,

2 Zob. M. Malikowski, op. cit., s. 126.

2 T. Parsons, Prolegomena to a Theory of Social Institutions, “American Sociological Re-
view” 1990, Vol. 55(3), DOL: https://doi.org/10.2307/2095758, s. 331.

3 Idem, System spoleczny, Krakow 2009, s. 35.
J.G. March, J.P. Olsen, Instytucje. Organizacyjne podstawy polityki, Warszawa 2005, s. 28.
27 [bidem,s. 76-717.

26
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ze blgdem jest kwestionowanie spotecznego zrodta myslenia, a co za tym idzie
nalezy uzna¢, ze wszelki fad spoteczny (porzadek spoteczny) jest tworzony przez
ludzi. Instytucje sa tworami spotecznymi (podobnie jak teorie naukowe), posiadaja
reguly, sa rodzajem konwencji, regulacji. Sg co do zasady historyczne i podlegaja
swoistej emancypacji, aby stac si¢ samoistng, umocowang w normach ,,maszyna
do my$lenia i podejmowania decyzji” za jednostke. W koncepcji Douglas ciekawe
jest odwrodcenie od antropologicznego myslenia o instytucji jako reprodukujace;j
pamig¢. Badaczka wskazuje, ze w rownym stopniu instytucje spoteczne reprodukuja
pamie¢ zbiorowg i zbiorowo zapominaja®’. W teorii instytucjonalnej to zagadnienie
nie jest popularne. R.K. Merton*’ rozwazat problem zapominania, ale go nie roz-
wingt. Douglas, odnoszac si¢ do jego teorii funkcjonalnej, stwierdza, Ze nie mozna
zapominania traktowac jako stanu patologicznego systemu, a wrecz odwrotnie:
,,Kazdy system poznawczy wymaga, by o pewnych rzeczach zapominano. Nie moz-
na zwraca¢ uwagi na wszystko™!. To stawia instytucje spoteczng w innym ujeciu
i poszerza mozliwosci badawcze wzgledem samych instytucji i zachowan ludzkich.
Odnoszac si¢ do mysli socjologicznej w Polsce w zakresie rozumienia instytu-

cji spotecznej, mozna wskazac definicj¢ zaproponowana przez A.Z. Kaminskiego:

Pojecie instytucji odnosi si¢ do norm lub zbioréw norm regulujacych zachowania ludzkie.
W tym sensie obejmuje ono zaréwno tabu kazirodztwa, jak i gospodarke rynkowa — instytucje te
roznig si¢ migdzy sobg przede wszystkim pod wzgledem ztozonosci: instytucja jest bowiem zaréwno
pojedyncza norma, jak i stanowigcy zorganizowang cato$¢, ztozony system norm?*,

Badacz zwraca rowniez uwage, ze dziatanie instytucji zalezy od dwodch
rodzajow réwnowagi: wewnetrznej oraz zwiazanej z relacja ze $srodowiskiem
(otoczeniem).

Podsumowujac, mozemy zaproponowac definicj¢ instytucji spolecznej. W kon-
tekscie przytoczonych przyktaddéw za instytucj¢ spoteczng trzeba uzna¢ majacy
spoteczne zrodto nadrzedny sposob myslenia, tworzacy regute, norme badz wzor
zachowania. Instytucja spoteczna wptywa na reprodukcje struktur spotecznych,
kontroluje pamie¢ jednostek, odpowiadajac za to, co jest pamigtane, a co zapo-
minane przez zbiorowos$¢ spoteczng. Instytucja jest zauwazalna w spolecznym
rozumieniu sytuacji spotecznych przez ich zrytualizowanie, czyli nadanie im
wzorow badz regut (nadanie warstwy kognitywnej i normatywnej).

2 M. Douglas, Jak myslq instytucje, Warszawa 2012.

2 Ibidem,s. 77 in.

30 Ibidem.

31 Ibidem, s. 84.

2 A.Z. Kaminski, Instytucje polityczne wobec ukiadow nieformalnych: nomadzi instytu-
cjonalni i flexianie, [w:] M. Jarosz (red.), Instytucje: konflikty i dysfunkcje, Warszawa 2012, s. 27.



Pobrane z czasopisma Annales | - Philosophy and Sociology http://philosophia.annales.umcs.pl
Data: 30/06/2026 23:52:04

240 Dobrostaw Mankowski

ZMIANA SPOLECZNA

Teorie dotyczace zmiany spolecznej, tak jak w przypadku instytucji spoteczne;j,
sg zwigzane z socjologig (naukami spotecznymi) od jej powstania®*. Obserwo-
wane zmiany w spoleczenstwie** doprowadzity do tego, ze zaczeto je opisywaé
w sposob naukowy. Powstaty systemy hipotez i tez, ktore staty sie teoriami*®. To,
co jest zwigzane ze zmiang spoleczna, to z jednej strony fakt, iz dzieje ludzkosci
uktadajg si¢ w jakis schemat, w ktorym w dziataniu ludzi mozemy odkrywac ich
przyczyne i skutek, zas z drugiej zmiana spoteczna staje si¢ kategorig badawcza,
ktorej perspektywa ,,umozliwia dokonywanie obserwacji, pomiaroéw i porownan
zjawisk, procesow i catych struktur spotecznych’™®. Ze wzgledu na poszukiwa-
nia odpowiedzi na pytania, dlaczego dochodzi do zmian w spoteczenstwie i co
te zmiany powoduje, powstaty rozne modele, ujecia i perspektywy teoretyczne.

Gloéwna i weigz ujawniajaca si¢ w réznych formach jest perspektywa zwigzana
z terminami modernizacji, ewolucji (teorie modernizacyjne, ewolucyjne). Dla tego
typu teorii charakterystyczne jest:

[...] myslenie kategoriami stadiow rozwojowych i zarysowanie w zwigzku z tym ogolnego,
czy uniwersalnie stosowalnego, schematu rozwoju, umozliwiajacego okreslenie stopnia czy po-
ziomu zaawansowania cywilizacyjnego kazdego badanego spoteczenstwa i odpowiadajacych mu
instytucji, wartos$ci i sposobow zycia®’.

Rozwd¢j staje sie zmiang spoteczna, przez pryzmat ktorej badamy spoteczen-
stwo. W wizji modernizacji jest zauwazalna droga od punktu A do punktu B,
od punktu B do punktu C. Przykladem stricte linearnego podejscia do zmiany
spotecznej jest koncepcja D. Bella z wyr6éznionymi przez niego trzema typami

3 Por. Z. Bokszanski, Zmiana spoleczna i jednostka we wspolczesnosci, ,,Przeglad Socjo-

logiczny” 2016, nr 65, s. 10.

3 AN. Whitehead okres$la zmiany zachodzace w XIX w. jako ,,szybkie, $wiadome i ocze-
kiwane”, ale z drugiej strony przyniosty one rozczarowanie i niepokdj. Niepokoj, z ktérego — obok
naukowych wynalazkéw (np. maszyna parowa) — powstata refleksja nad zmieniajaca si¢ rzeczy-
wistoscia spoleczng. Por. A.N. Whitehead, Nauka i swiat wspotczesny, Warszawa 1988, s. 104 in.;
Z. Bokszanski, op. cit., s. 10.

3% Przyktadowo R. Boudon stwierdza, ze taki kierunek jest fatszywy oraz ze §wiat owtadneta

,,obsesja socjologiczna: odnalez¢ fundamentalny czynnik zmiany”. W zamian przedstawia ciekawy
mechanizm zmiany spotecznej — efekt odwrdcenia. Pojecie to odnosi si¢ do realizacji przez jed-
nostki lub grupy spoteczne jednego, okreslonego celu, a nie otrzymania stanu rzeczy, do jakiego
nie dazyty. Zob. R. Boudon, Efekt odwrocenia, Warszawa 2008.

3¢ M. Chodkowska, Zmiana spoleczna jako kategoria analizy postaw wobec problemow
niepetnosprawnosci, ,,Annales UMCS. Sectio J”’ 2015, nr 1, DOI: http://dx.doi.org/10.17951/j.2015.
28.1.15, s. 16.

37 Z.Bokszanski, op. cit., s. 11.
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spoteczenstw: preindustrialnym, industrialnym i postindustrialnym. Jednakze
w teoriach modernizacji odnajdujemy tez inne koncepcje rozwoju. Przyktadem
jest strukturalny aspekt modernizacji zaproponowany przez N. Smelsera, oparty
na dyferencjacji struktury. ,,Zgodnie ze Smelsera koncepcja zmiany spotecznej
modernizacja winna by¢ traktowana jako cigg przeobrazen strukturalnych zawarty
pomigdzy impulsem do zmiany a nowa adaptacja systemu do zmienionych warun-
kow™8, Smelser warunkuje zmiane spoleczng przejawiajgcg si¢ w roznicowaniu
sie struktury systemu spolecznego przez rozwdj ekonomiczny®. Warto doda¢, ze
,,wickszos¢ teorii modernizacji zaktada zwiazek pomiedzy wzrostem ekonomicznym

1 sprzyjajagcymi mu zmianami modernizacyjnymi, jak: dominacja sektora ushug,

urbanizacja, rozwoj edukacji, ruchliwos$¢ spoteczna i »ruchliwo$é psychiczna«™.

Inng perspektywa dotyczaca zmiany spotecznej jest model socjologiczne;j
eschatologii*'. S. Ossowski pisat:

Od konca XVIII wieku koncepcje eschatologiczne i chiliastyczne (chilloi — tysiac) sa wy-
pierane przez wiar¢ w postep. Wiara w postep, wiara Condercetow i Godwindéw — to przekonanie
o nieograniczonych mozliwosciach doskonalenia si¢ cztowieka pod wzgledem intelektualnym
i moralnym, o wzrastajgcej roli rozumu w kierowaniu si¢ dziejami ludzkimi, o rozszerzajacych
si¢ coraz bardziej perspektywach prawdy, cndt i powszechnej szczgsliwosci. W przeciwienstwie
do koncepcji eschatologicznych jest to wiara raczej w ciagtos¢ rozwoju niz w nagte przemiany.
Z eschatologia ma ona jednak zasadniczg ceche wspdlna: optymizm. I tu, i tam wierzy sig¢, ze droga,
ktora nas czeka, jest droga wzwyz*.

Weczeséniej odnieslismy sie do ,,wiary w postep”, teraz wskazujemy na kon-
cepcje mowigcea o koncu (nic juz nie bedzie takie, jak kiedys), a przetomowy
moment jest ,,tuz za rogiem”. Nowa epoka ujawni si¢ jako jako$ciowa zmiana.
F. Fukuyama pisat o ,,koncu historii”, I. Wallerstein za$ o ,,koncu $wiata, jaki
znamy”. Przetom, zmiana, odmiana, ukazanie si¢ nowego podmiotu® bedg odpo-
wiedzig na obecny stan kapitalizmu, demokracji czy zanikanie panstw narodowych,

¥ K. Paluch, Konflikt, modernizacja i zmiana spoleczna. Analiza i krytyka teorii funkcjo-

nalnej, Warszawa 1976, s. 244.

3 Ibidem.

40 A. Osicka-Kajda, Zmiana spoleczna w perspektywie teorii systemu swiatowego Immanuela
Wallersteina, ,,Studia Socjologiczne” 2009, nr 2, s. 88.

4 Z. Bokszanski, op. cit., s. 17.

S. Ossowski, Z zagadnien psychologii spolecznej, Warszawa 2000, s. 172.

4 Zob. A. Touraine, Mysle¢ inaczej, Warszawa 2011. Ksigzka Touraine’a wpisuje si¢ w nurt
socjologicznej eschatologii, szczegolnie jesli siggniemy na jej koniec, gdzie autor stwierdza, iz ,,caty
$wiat jest przestrzenig, w ktorej powstaje i rozwija si¢ nowe zycie kulturowe i spoteczne, w ktore
juz weszlismy” oraz ze ,,kazdy ma prawo do bycia podmiotem stwarzajacym swoje prawa” (ibidem,
s. 268). Jak wiemy, zmiany si¢ dokonuja, ale watpliwe jest twierdzenie, ze moment radykalnej
zmiany, wytworzenia si¢ nowego podmiotu, jak chce Touraine, dzieje si¢ obecnie.

42
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kryzysy ekonomiczne, globalizacj¢ oraz zanikanie wigzi spotecznych z powodu
rozwoju technologicznego. Wszystkie powody do transformacji sg dobre. W tym
modelu przejawia si¢ optymistyczna wizja, ze to, co nastgpi po zmianie, bedzie
jakosciowo inne — lepsze i z pewnoscia ,,dojrzalsze”. W swojej perspektywie so-
cjologiczna eschatologia jest krytycznie nastawiona do wspotczesnosci. Jej zaleta
jest owo krytyczne spojrzenie, stabos$cia natomiast jest optymistyczna, niczym
nieuzasadniona wizja przysztosci.

Racjonalnos¢ to domena nowoczesnosci — epoki nastepujacej po epoce trady-
cyjnej. Nowoczesnos¢, oparta na racjonalnosci, chyli sie ku koncowi. Ma o tym
$wiadczy¢ dziejace si¢ — jak mozna rzec za Giddensem — ,,przeksztalcanie czasu
i przestrzeni”, ktore odrywa ,,zycie spoteczne od gotowych wzorcow i ustalo-
nych praktyk™*. Giddens uzywa pojecia refleksyjnosci jako pewnego czynnika
dynamizmu instytucji i jednostki. ,,Refleksyjnos¢ nowoczesnosci oznacza, ze
wieksza czes$¢ spolecznej aktywnos$ci i materialnego stosunku do przyrody jest
systematycznie poddawana rewizji ze wzglgdu na nowo zdobyte wiadomosci
lub nabytg wiedz¢™. JesteSmy naocznymi $wiadkami powtarzajgcej sie rewizji
$wiata 1 dziejacej si¢ przez to zmiany spotecznej, ktora — wracajac do koncepcji
zbiorowego myslenia Douglas — zaczyna dyktowac, co powinno by¢ pamigtane,
a co zapominane. Nowoczesnos$¢, ktéra byta wytworem O$wiecenia, niosta za
soba pewnos¢ sadow. Obecnie jest jednak epoka kwestionujaca dokonania prze-
sztosci ze wzgledu na ciggle postepujacy rozwoj nauki i teorii. Zmiana spoteczna
odbywa si¢ na poziomie epistemologicznym — poznanie ksztattuje nasze myslenie
o $wiecie spotecznym, a ,,owoce” nauki sg jego wynikiem. Co wiecej, epoka ta
staje si¢ epokg ekspertow*®, gdzie powszechna, codzienna wiedza jest poddawana
krytyce i znaczenie ma tylko ta przedstawiana przez ekspertow. U jednostki two-
rzy to poczucie zagrozenia, leku oraz niewiedzy w postgpowaniu, ale tez burzy
dotychczasowe, zastane instytucje spoteczne na rzecz wiedzy eksperckiej, ktorej
zbiorowos$¢ nie jest w stanie ani kontrolowac, ani sprawdza¢. Zmiana spoteczna jest
wcigz trwajacym procesem zmian. Jej procesualny charakter moze si¢ przejawiac,
jesli wyjdziemy z zalozenia kwestionowania tego, co jest i co bylo w ciaglym
stawaniu si¢ na nowo spoteczenstwa, odrzucajac jakiekolwiek state elementy po-
rzadku spotecznego. Giddens okresla taka sytuacje jako trwanie w kulturze ryzyka.

,Swiat poéznonowoczesny — $wiat, ktory okreslam mianem wysoko rozwinietej

4 A. Giddens w ksigzce Nowoczesnosé i tozsamos¢ odnosi te przeksztalcenia do samej
nowoczesnosci, ale — idac za jego mysla i rozwijaniem si¢ refleksyjnosci u jednostki — mozemy
wskazywac¢ powolne przechodzenie do postnowoczenosci (ponowoczesnosci). Por. A. Giddens, No-
woczesnosc i tozsamosc. ,,Ja” i spoteczenstwo w epoce poznej nowoczesnosci, Warszawa 2002, s. 29.

4 Ibidem.

4 Por. Z. Bokszanski, op. cit.,s. 15 in.
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nowoczesnosci — jest apokaliptyczny, ale nie przez to, ze nieuchronnie zmierza
ku katastrofie, tylko dlatego, ze niesie za sobg takie formy ryzyka, jakich nie
znaty wczesniejsze pokolenia™’. Tutaj nie mozna definiowa¢ zmiany jako stanu
spoleczenstwa w danym czasie wobec stanu spoleczenstwa w innym czasie. W tej
koncepcji zmiana przejawia si¢ w jej nieprzerwanym trwaniu.

W literaturze dotyczacej zmiany spotecznej odnajdujemy réwniez socjologie
historyczng. Zrodzita si¢ ona z krytyki teorii modernizacji. Jej przedstawicielami
sg m.in. C.W. Mills, 1. Wallerstein*®, P. Sorokin i Ch. Tilly. W socjologii historycz-
nej wazne jest uymowanie wielu aspektow (kultury, czasu, miejsca) wptywajacych
na zachodzace w spoteczenstwach zmiany. W przypadku tego nurtu, odwotujacego
si¢ do ujmowania spoleczenstw na wielu ptaszczyznach (w wielu kontekstach),
mozna rozroézni¢ socjologie historyczna: interpretatywna lub analityczng (dlaczego
co$ si¢ wydarzylo).

ZYozonos$¢ teorii dotyczacej zmiany spotecznej wptywa na jej definiowanie.
Zmiana jest wigc z jednej strony pewnym operatem dla teorii, z drugiej zas staje
si¢ przedmiotem zainteresowania (dlaczego si¢ zdarzyta). To powoduje, Ze trudno
0 jednoznaczng definicj¢ zmiany spotecznej. Nie podejmuje si¢ tez, w przeciwien-
stwie do instytucji spotecznej, jej stworzenia, szczeg6lnie jesli odniesiemy sie do
koncepcji B. Latoura. Twierdzi on, ze istnieje pewien dominujgcy sposob uznawa-
nia przemijania: ,,Czas jest wylgcznie szczegdlng forma historyczno$ci™, a kazda
zmiana wynika z naszej potrzeby ostemplowania datg czasu zdarzen, by zerwac
z tym, co bylo. To powoduje istnienie dominujacego sposobu myslenia — w teoriach
zmiany, dyskursach politycznych (od neoliberalnych, przez demokratyczne, po
skrajnie lewicowe) — odnoszacego si¢ do ciagltego szukania na osi czasu momentow
zwrotnych, odcinajgcych spoteczenstwa (ich formy, struktury) jedne od drugich.
By¢ moze, jak probuje dowies¢ Latour, nigdy nie bylismy nowocze$ni.

POLACZONE POJECIA

7. Bauman, opisujgc szkole instytucjonalng®’, stwierdzil, ze badacze insty-
tucjonalni (w przeciwienstwie np. do funkcjonalistow) ,,postuguja si¢c glownie
metoda historyczng i historyczno-poréwnawcza; interesujg si¢ tez najczesciej
nie warunkami spotecznej statyki, lecz mechanizmem dynamiki i zmiany™'. To

4 A. Giddens, op. cit., s. 7.

4 A. Osicka-Kajda (op. cit., s. 91 i n.) obszernie prezentuje tematyke zmiany spolecznej
w teorii systemu $wiatowego I. Wallersteina.

4 B. Latour, Nigdy nie bylismy nowoczesni, Warszawa 2011, s. 99.
Z. Bauman, Tendencje i szkoty w socjologii wspolczesnej. Proba typologii, ,,Studia So-
cjologiczne” 1962, nr 1, s. 5-43.

St Ibidem, s. 29.
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pokazuje, ze w perspektywie instytucjonalnej znajduje si¢ termin zmiany i dyna-
miki wraz z pewnym porzadkowaniem §wiata spotecznego. To, co jest istotne, to
fakt, ze wchodzimy tu w zakres zmiany instytucjonalnej. Postawione we wstgpie
pytanie, czy te dwie kategorie teoretyczne (zmiany i instytucji spotecznej) moga ze
sobg koegzystowac oraz czy jedna moze druga warunkowac, znajduje odpowiedz
w szkotach instytucjonalnych. Bauman zauwaza, ze w analizie instytucjonalnej,
ktora jako metoda dotyczy zmian zachodzacych w rzeczywistosci spolecznej,
uznaje si¢ instytucje jako fakt materialny i instytucja jest badana poprzez analogig
do nauk przyrodniczych®. Pamigtac trzeba, ze od czaséw spostrzezen Baumana
wskazanych w tym artykule rozwoj analizy instytucjonalnej poszerzyt swoje pola
badawcze i metody badawcze. Badanie moze dotyczy¢ roznego typu instytucji
spotecznych (np. matzenstwa, rodziny czy partii politycznej). Wazne jest, aby nie
dzieli¢ na dwa ro6zne zbiory dynamiki i zmiany oraz porzadku i tadu spotecznego.
Koegzystencja i warunki korzystania z nich wspomagaja badaczy spotecznych
w probie ujecia i zrozumienia ztozonosci wspolczesnego swiata.

Prezentujemy stanowisko, ze nie mozna opisywac spoleczenstwa, pomijajac
lub odrzucajgc zmiane lub instytucj¢. Przyktadem niech bedzie zmiana ustrojo-
wa z 1989 r. w Polsce, ktora zmienita tad instytucjonalny z socjalistycznego na
liberalno-demokratyczny. Nie da si¢ jej opisac, nie uzywajac termindow zmiany
1 instytucji. Innym przyktadem sa lipcowe protesty w obronie fadu prawnego
w Polsce®. Z jednej strony mozna zauwazy¢ zmiang w postepowaniu spoleczen-
stwa polskiego (wyjscie na ulice, protest, wzrost liczby 0sob protestujacych, de-
klaratywne twierdzenia ,,nie broni¢ s¢dziow, ale przestrzegania regut, konstytucji”
itp.). Pewna gra spoteczna (uzywamy tu terminu instytucji w rozumieniu Northa)
ijej reguty zostaly zachwiane, zaburzone, co powoduje, Ze dochodzi do protestu,
zmiany postawy obywateli, ktorzy dotychczas nie byli masowo obecni podczas
ulicznych protestow. Analiza tego zjawiska wymaga uzywania termindow zmiany
1 instytucji spoleczne;.

Czy mozemy stwierdzi¢, ze zmiana warunkuje instytucje, a instytucja zmia-
n¢? Wyjasnia to zmiana instytucjonalna, ktora jest umiejscowiona historycznie
1 W sposob retrospektywny jest mozliwa do zbadania i zauwazenia. Wynika
to z tego, ze zmiana zachodzaca w instytucjach odbywa si¢ ,,na drodze prob
i bledéw™*, a ich konsolidacja i dojrzewanie sg powolne. Zmiane instytucjo-
nalng mozna nazywac¢ zmiang systemowa — czyni tak W. Morawski i definiuje

2 Ibidem, s. 31.

3 Uliczne protesty spoteczefistwa w polskich miastach odbywaly sie w lipcu 2017 r. i byty
odpowiedzig na propozycje zmian dotyczacych wymiaru sprawiedliwosci, ktore zamierzat wpro-
wadzi¢ rzad Prawa i Sprawiedliwosci.

3 W. Morawski, Zmiana instytucjonalna, Warszawa 1998, s. 11.
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ja jako ,,proces tworzenia si¢ i krystalizowania nowych regut w trzech sferach:
polityce, gospodarce i spoteczenstwie™. Morawski odnosi takg zmiane do sze-
roko rozumianej transformacji ustrojowej. Jest to jedna z mozliwo$ci. Zmiana
instytucjonalna moze odbywac si¢ na nizszym poziomie struktury spotecznej
i obejmowac cze$¢ systemu, np. zmiana w rozumieniu instytucji matzenstwa jako
zwigzku 0sob tej samej plci — dotyczy ona wzoru instytucji, a co za tym idzie
,»nowych wzoréw odnoszenia si¢ ludzi do ludzi, ludzi do instytucji, instytucji do
ludzi i instytucji do instytucji™®.

Innym przyktadem jest ujecie zmiany instytucjonalnej w socjologii rozumie-
jacej. Zaproponowany przez Giddensa termin refleksyjnosci ujawnia ten ,,proces”
wplywu zmiany na instytucje. ,,Ciaglo$¢ praktyk zaktada refleksyjnosé, ta jed-
nak jest mozliwa z kolei dzigki ich ciaglosci, ktora zapewnia, ze zachowuja one
tozsamos$¢ w czasie 1 przestrzeni”, i dalej: ,,[...] ludzkie dziatanie, podobnie jak
poznawanie, jest procesem, cigglym strumieniem zachowaf™’. Inaczej mowigc,
reprodukowanie struktury spolecznej, czy tez instytucji spotecznej, odbywa sie
w czasie i1 przez refleksje moze dochodzi¢ do zmiany instytucji (albo sama insty-
tucja wymusi taka zmiang). Instytucja zatem musi zawiera¢ w sobie ,,przestanki
dynamiki spotecznej i mechanizmow przemiany jednego tadu instytucjonalnego

w drugi™®®. Reasumujgc, zmiana jest immanentng czescig instytucji spoleczne;j,
a niedopasowanie instytucji spotecznej do praktyk wymusza zmiang spoteczna —
reprodukowanie systemu z poprawkami.

Ostatnimi zagadnieniami w niniejszym artykule sa dwa pytania: Czy uzywa-
nie terminu zmiany instytucjonalnej jest uprawnione? Czy zmiana instytucjonalna
jest réwniez zmiana spoteczng? Ot6z uzywanie terminu zmiany instytucjonalnej
jest uprawnione, szczegdlnie w momencie, kiedy do opisu spoleczenstwa, jego pro-
cesow, struktur i systemu wykorzystujemy analizg instytucjonalna, np. analizujac
zmiany zachodzgce w ustroju gospodarczym (ekonomicznym), spotecznym (tad/
porzadek spoleczny) czy prawnym. Zwigzane jest to m.in. z napieciem miedzy
poziomami mikro i makro (lub poziomem dziatania i poziomem tadu instytu-
cjonalnego). W tym przypadku mozemy przywotac teori¢ pdl stworzong przez
socjologéw N. Fligsteina i D. McAdama®. W swojej teorii pol instytucjonanych
wyroznili oni wyzej wspomniane napigcie. Mowigc krotko, do napigcia dochodzi
migdzy posiadajagcymi wladze 1 dazgcymi do jej reprodukcji a opozycja chcaca
zaja¢ miejsce rzadzacych w polu, by swoj ,.tad i porzadek” reprodukowaé. W tym

55 Ibidem, s. 12.

% Ibidem,s. 17.

7 A. Giddens, op. cit., s. 41.

% M. Federowicz, op. cit., s. 115.

% N. Fligstein, D. McAdam, 4 Theory of Fields, Oxford 2016.
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przypadku, patrzac na zmiang ustrojowa 1989 r., zmiana tadu instytucjonalnego
jest rowniez zmiang spoteczna (w jej szerokim rozumieniu).

UWAGI KONCOWE

Uporzadkowanie sposobow pojmowania zmiany i instytucji spotecznej po-
zwala na zbudowanie pewnego obrazu mysli socjologicznej. Przez rozne definicje
znajdujemy rozne perspektywy do badania i opisywania ztozonej rzeczywisto-
$ci spotecznej. L.aczenie teorii instytucjonalnych z teoriami zmiany pozwala na
z jednej strony doktadniejsze opisywanie zycia spotecznego w jego réznorodnosci,
wielopoziomowosci czy cigglym ,,stawaniu si¢” spoteczenstw, a z drugiej czyni
dostepniejszymi rezultaty obserwacji rutynowych praktyk, dominujacych sposo-
boéw myslenia, rytuatow oraz porzadku/tadu spotecznego. Zmiana i instytucja jako
operaty badawcze przyczyniaja si¢ do tego, co socjologa powinno interesowac:

»|...] zachowania grup, dziatania zbiorowe, znajdujace swoj wyraz w biegu procesu
spolecznego”, oraz co socjolog powinien thumaczy¢: ,,[...] dzialania grup przyczy-
nowo, odwotujac si¢ do obiektywnych (lub »zobiektywizowanych«) warunkow spo-
tecznych, ktore te dziatania pobudzaja, i do realnych »zinstytucjonalizowanych«
potrzeb spotecznych, ktore sg przez te dziatania zaspokajane”®°. Obecny stan teorii
w naukach spolecznych pozwala na rozwijanie analizy instytucjonalnej, wtaczanie
zagadnien zwigzanych z ekonomig (gospodarowaniem) do teorii socjologicznych
oraz opisywanie zachowan aktorow zbiorowych i indywidualnych w rzeczywisto-
$ci spotecznej. Poszerzanie pola socjologicznego o inne aspekty zycia spotecznego
z wykorzystaniem termindw instytucji spotecznej i zmiany spotecznej przyczynia
si¢ do jej rozwoju i odkrywania ,,tajemnic” zycia spotecznego.
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SUMMARY

Sociological theoretical perspectives on concepts such as social change and social institutions
require some systematization. Both concepts refer to two different perspectives on social order. The
social change includes change, reform, creating new rules, change of social order. It also refers to
social movements. It is a social act. On the other hand, the social institution refers to rituals, the
reproduction of social order, the maintenance of power and opposition. It seems to be static and
ordering the social world. This paper purpose to organize and systematize definitions of social
change and social institutions. Moreover, in this paper the author tries to define these conceptions
of social change and social institution. On the other side, this paper seeks the answers to the ques-
tions: Can these two concepts coexist, affect one another or result in one? Is the use of the concept
of institutional change entitled? Is the institutional change a social change?

Keywords: social change; social institution; theoretical sociology; institutional change
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STRESZCZENIE

Wspodlczesna socjologiczna perspektywa teoretyczna dotyczaca pojmowania (definiowania,
rozumienia) zmiany spotecznej i instytucji spotecznej wymaga pewnego usystematyzowania. Na
pierwszy rzut oka odnosza si¢ one do dwdch roznych perspektyw z zakresu porzadku spotecznego.
Zmiana spoteczna zawiera w sobie przemiang, zmiang¢ porzadku/tadu spotecznego, reforme, usta-
lenie nowych zasad. Odnosi si¢ rowniez do ruchow spotecznych. Natomiast instytucja spoteczna
dotyczy rytuatow, reprodukeji tadu spotecznego, utrzymywania dominujacego sposobu myslenia,
wladzy i opozycji. Zdaje si¢ by¢ statyczna i porzadkujaca rzeczywistos¢ spoteczng. Z jednej strony
celem niniejszego artykutu jest uporzadkowanie i usystematyzowanie definicyjne zmiany spotecznej
iinstytucji spotecznej, zdefiniowanie terminéw, z drugiej zas poszukiwanie odpowiedzi na pytania:
Czy te dwa poje¢cia moga w jakis sposob koegzystowaé, wptywac na siebie albo wynika¢ jedno
z drugiego? Czy pojecie zmiany instytucjonalnej jest uprawnione? Czy zmiana instytucjonalna
jest rowniez zmiang spoteczng?

Stowa kluczowe: zmiana spoteczna; instytucja spoteczna; socjologia teoretyczna; zmiana
instytucjonalna
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