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Polacy a Stowianie wschodni: spoteczne uwarunkowania
formowania si¢ cech tozsamosciowo-mentalnych

Poles and Eastern Slavs: Social Conditions of Forming Identity and Mentality

O ile Polacy i Rosjanie wyraznie roznili si¢ od siebie kulturowo, poczawszy
od swojego panstwowego zaistnienia, o tyle sytuacja Ukraincéw i Bialorusinow,
bedacych w $redniowieczu czesciami sktadowymi Rusi Kijowskiej, nastepnie
Rzeczypospolitej, a w ostatnich wiekach — Rosji (ZSRS), sytuuje ich w znacznym
stopniu w obszarze kulturowego pogranicza taczacego niektore elementy kultury
swych sasiadéw ze wschodu i zachodu oraz — co oczywiste — tworzacych wlasne
tozsamosci, cechy mentalne. Prezentowane tu rozwazania nie sg jednak poswie-
cone charakterystyce tozsamos$ci badz mentalnos$ci spoleczenstw opisywanego
regionu Europy, lecz przede wszystkim wskazuja na uwarunkowane historycznie
odmiennosci kontekstow ich powstania, zwlaszcza w ich wymiarze kulturowym
(religijnym) i strukturalnym (klasowo-warstwowym) oraz funkcjonowania insty-
tucji panstwa (wladzy). Interesuja mnie szczego6lnie ostatnie dwa stulecia, jako ze
wowczas ksztattowaly sie nowoczesne spoteczenstwa, narody w Europie, rowniez
w omawianej czg¢$ci kontynentu'. Polacy i Rosjanie byli wtedy (i sa obecnie) sktad-
nikami odrebnych kregéow kulturowych, posiadali w pelni wyksztalcone kultury

' W przeciwienstwie do narodu, ktory jest wspolnota (mozna rozpatrywac go w kategorii
Tonniesowskiej Gemeinschaft), w spoleczenstwie (a z nim kojarzone jest Tonniesowskie Gesell-
schaft — zrzeszenie, stowarzyszenie), a zwlaszcza w spoteczenstwie nowoczesnym, powszechne
sa wiezi rzeczowe, postawy racjonalne, orientacje indywidualistyczne, znaczny poziom nonkon-
formizmu, osobowe wzorce cztowieka racjonalnego, porzadek spoteczny oparty jest na kontrakcie.
Narody (w Europie Srodkowo-Wschodniej byty/sa wspélnotami kulturowymi, tak jak je rozumiat
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wyzsze, elity, aczkolwiek rozbior Rzeczypospolitej pozbawit Polakdéw instytucji
wlasnego panstwa. W innej sytuacji byli natomiast Ukraincy i Biatorusini, da-
zacy z czasem do uzyskania wlasnej podmiotowosci, niezaleznie jak rozumiane;.
Dla Biatorusindw byt to okres przejscia od bycia czegscig sktadowa cywilizacji
zachodniej (tacinskiej) do stania si¢ elementem cywilizacji rosyjskiej (ruskiej,
prawostawnej). W przypadku Ukraincoéw sytuacja byta bardziej skomplikowana
ze wzgledu na wezesniejszy podzial ziem ukrainskich miedzy Rzeczapospolita
a Rosja oraz pozostawienie czesci tego obszaru w wyniku pierwszego rozbioru
po stronie monarchii Habsburgow.

Pojecia tozsamosci i mentalnos$ci roznig sie, a zarazem po czesci zachodza na
siebie. Tozsamos¢ jest zespotem cech okreslajacych nasze usytuowanie w grupie,
ktorej jesteSmy cztonkami — zarowno tych, ktore wyznaczaja nasza wyjatkowose,
osobniczg specyfike, takze w wymiarze nonkonformistycznym, jak i tych, ktore
podzielamy wraz z innymi cztonkami grupy, ktore nas z nig lacza. Z kolei men-
talno$¢ w mniejszym stopniu wiaze si¢ z odpowiedzig na pytanie, kim ja jestem,
a skupia si¢ na kwestiach dotyczacych pogladow i postaw, w tym zachowan, typow
reakcji. Jej zrodia leza w sferze uwewnetrznionych wartosci, norm spotecznych,
wzoréw zachowan, zatem — podobnie jak w przypadku tozsamos$ci — w sferze
szeroko pojetej kultury, zakorzenionej w historii tradycji. Tozsamo$¢ i mentalnos¢
maja dwa wymiary: jednostkowy i zbiorowy. Ten drugi jest raczej konstruktem,
przejawem sktonno$ci badaczy do typologizacji zjawisk spotecznych niz w petni
okreslong ontycznie realnoscia. Mentalno$¢ mozna tez do pewnego stopnia uwazac
za sktadnik tozsamosci, zwlaszcza w tych jej fragmentach, ktore sg elementami
kultury us$wiadamianymi przez jednostki i grupy spoteczne, posiadajacymi wyraz-
ny wymiar emocjonalny budujacy odniesienia wspdlnotowe. Mentalnos¢ jedynie po
czesci mozna traktowac jako skutek, proste nastepstwo odniesien tozsamosciowych.
To, kim jesteSmy, moze si¢ przejawia¢ (w sposobach myslenia i szczeg6lnie w za-
chowaniach) w rézny sposob. Przyktadem sa posiadajacy w pelni wyksztatcong
tozsamo$¢ narodowa Czesi i Polacy — tak réznie jednak reagujacy i zachowujacy
si¢ w sytuacjach narodowych napig¢.

UWARUNKOWANIA SPOLECZNO-KULTUROWE

Najczesciej wskazywanym czynnikiem konstytuujgcym odrebnos$¢ dwoch eu-
ropejskich kregdéw kulturowych, zachodniego i rosyjskiego (ruskiego), jest religia:
z jednej strony wyznanie katolickie i protestantyzm, z drugiej za$ prawostawie.

F. Meinecke) formowaly si¢ zawsze w ramach konkretnego spoteczenstwa, ktoérego struktury do
pewnego stopnia wplywaty na tresci ich wspdlnotowosci.
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Wielkie religie od tysigcleci konstruowaty odmienne systemy wartosci, a wigc tez
cato$ci kulturowe — nie tylko na poziomie sacrum, ale i profanum. Mimo tego, ze
Polacy sa utozsamiani z katolicyzmem, a Rosjanie z prawostawiem, oba wyznania
petnity (petnig) w omawianych przypadkach odmienne funkcje. Katolicyzm —
w wersji rzymskiej i bizantyjskiej — byt faczony z mieszkancami I Rzeczypospolitej
po unii brzeskiej; wraz ze stopniowym zanikiem prawostawia, a nastepnie w dobie
formowania si¢ nowoczesnych ruchow narodowych w XIX w., oddzielat zaweza-
jacy sig etnicznie, pozbawiony panstwa nardd polski od prawostawnych Rosjan
oraz protestanckich Niemcow (Prusakéw). Z czasem na poziomie makrostruktur
spotecznych rzymski katolicyzm zostat, upraszczajac, unarodowiony? (w wymia-
rze sakralnym funkcjonuje gtéwnie na poziomie jednostek i parafii). Byto (jest)
si¢ Polakiem, czyli katolikiem, a nie odwrotnie®. Katolicyzm wyposazyt Polakow
w wartosci okreslajace ich przynaleznos$¢ kulturowa, lecz nie nadat budowane;j
wspolnocie charakteru sakralnego, jak byto to w rosyjskim prawostawiu.

Obie funkcje petnione przez religie — rozgraniczajaca i konstytuujgca charak-
ter wspolnotowosci — roznity prawostawie od katolicyzmu. W spoteczenstwach
wschodniostowianskich prawostawie zostato jednoznacznie utozsamione z rosyj-
skos$cia (rozumiang tu jako ruskos¢) i Petersburgowi udato si¢ w XIX w. narzucic¢
prawostawnej ludnosci Ukrainy i Biatorusi, bytej Rzeczypospolitej (po ich przy-
musowym przej$ciu na prawostawie), myslenie w kategorii: jestem prawostawny,
czyli Ruski*. Owa rusko$¢ miata jednoczy¢ trzy gatezie jednego narodu ruskiego:
Wielkorusow, Matoruséw (Ukraincow) i Bietaruséw (Bialorusinéw). Skonstru-
owano w ten sposob koncepcje ,.trojjedynego narodu ruskiego™. Pelniona przez
Cerkiew funkcja taczaca wschodnich Stowian w ramach jednej zbiorowosci, zwane;j
w Petersburgu narodowa, miata silny zwigzek z inng — konstytuujacg jej charakter.

2 Unarodowiony w tym sensie, ze w przypadku spoleczenstwa polskiego (ale takze m.in.

litewskiego i ukrainskiego w Galicji wschodniej) petnit on — zwtaszcza w okresie zaborow — wyraz-
na funkcje narodotworcza. Po 1989 r. w nowej sytuacji politycznej jego postrzeganie jako obroncy
polskosci ze zrozumiatych wzgleddéw ostabto, co pociggneto za sobg procesy czgsciowej laicyzacji
spoleczenstwa (zatem pewna ,,denacjonalizacj¢” Kosciota, rozumiang jako ostabienie odbierania
go przez Polakow jako obronce wspdlnoty narodowej).

3 W ostatnich dziesigcioleciach zaboréw odmienni etnicznie katoliccy Litwini Polakami
by¢ nie chcieli i Pitsudski zaakceptowat odrgbnos¢ narodowo-panstwowa Litwy, zakreslajac gra-
nice II RP. Zachodniostowiafiscy Slowacy i znacznie mniej katoliccy Czesi tez nie byli uwazani
przez swych potnocnych sasiadéw za Polakéw ani — co oczywiste — sami si¢ za takich nie uwazali
(zasiadanie niegdy$ na tronach Czech 1 Wegier krolow dynastii Jagiellonéw nie miato tu zadnego
znaczenia).

4 Po powstaniu styczniowym katolikow uznano w Rosji, na ziemiach bylej Rzeczypospolitej,
za Polakow.

5 Zob.R.Radzik, Rosyjski imperializm wspolnotowy. Tréjjedyny nardd ruski w badaniach
socjologicznych, Lublin 2016, s. 11-85.
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W przypadku stowianskich Rosjan® jej rezultatem byt sakralny wymiar wspolnoty
wschodniostowianskiej. Chcac wskaza¢ na przyczyny tego zjawiska, nalezy od-
wotac si¢ do historii.

Rus Kijowska powstala w wyniku podbicia plemion wschodniostowianskich
przez Waregdw (skandynawskich wikingéw) wyprawiajacych sie do Bizancjum
(Konstantynopola). Wraz z przyjeciem w 988 r. chrze$cijanstwa rytu wschodnie-
g0, a z nim glagolicy z jezykiem staromacedonskim (pismem staro-cerkiewno-

-stowianskim), nastepowato upowszechnianie si¢ pisma i jezyka wsrod Stowian,
Normanow, a z czasem innych licznych ludéw (zwlaszcza sgsiadow ugrofinskich),
w wyniku czego nastepowato ujednolicanie kraju. Religia narzucata alfabet (naj-
czedciej nieznany wezesniej tym ludom), a w konsekwencji jezyk, stata si¢ wigc
elementem konstytuujacym odrebnos¢ kulturows tej czesci Europy. Termin ,,Ru$”
(pierwotnie pochodzenia prawdopodobnie skandynawskiego) zostat jako pojecie
Z czasem utozsamiony z prawostawiem. Nie mial on wymiaru etnicznego (a tym
bardziej narodowego), lecz koscielno-panstwowy’. Takie rozumienie rusko$ci upo-
wszechnito si¢ przede wszystkim dzieki zaistniatej po upadku Konstantynopola
idei Trzeciego Rzymu. Pojecie Swictej Rusi (obecnie wraca w Rosji Putina i jest
upowszechniane z przyczyn politycznych ze wzgledu na negatywny wydzwiek
tego, co kijowskie) byto wyjatkiem w Europie. Idea Trzeciego Rzymu wyposazyta
kulture rosyjska w wymiar mesjanistyczny, nadata ruskosci charakter sakralny,
wzmacniany w czasach, kiedy Europa Zachodnia zaczgta sig, poczynajac od Rene-
sansu, stopniowo sekularyzowac. Tak rozumiana rosyjskos¢, poszerzana z czasem
w intencji Rosjan o ukrainskos¢ i biatorusko$¢ — rozumiana jako ,,nar6d ogoélnoru-
ski” — jest pordownywana przez A. Besangona i M. Riabczuka do islamskiej ummy?®.
Prawostawie nie kreowato narodu w jego rozumieniu zachodnim, lecz nadawato
wspolnocie charakter ponadetniczny. Konsekwencja omawianych proceséw byto
powotanie w dziewietnastowiecznej Rosji caréw kategorii inorodcow (obcople-
miencow), za ktorych uwazano m.in. stowianskich, katolickich Polakow, ale nie
byli nimi rowniez stowianscy, lecz prawostawni Ukraincy i Biatorusini.

Plebejscy Czesi, ktorych elity ulegly germanizacji po bitwie pod Biata Gora
(1620), naptywajac w XIX w. (zwlaszcza od potowy stulecia) do w znacznym

¢ O klopotach z pojeciowym rozgraniczeniem mi¢dzy Rosjaninem a Ruskim zob. O. Nad-

skakuta, Kategorie ,,swoj” i ,,obcy” w rosyjskim mysleniu politycznym, Krakow 2013, s. 106—109.
7 A. Zubow (red.), Historia Rosji XX wieku. 1894—1922, przyp. i kom. A. Pomorski, War-
szawa 2016, s. 26-32.
§ M. Riabczuk, Wschodniostowianska ,,umma” a problem emancypacji; o stabej tozsamo-
Sci Ukraincow i Biatorusinow, [w:] R. Radzik (red.), Tozsamosci zbiorowe Biatorusinéw, Lublin
2012; Cyryl, Putin i ich metody. Z Alainem Besangonem rozmawia Aleksandra Rybinska, ,,Nowa
Konfederacja” 2014, nr 31, s. 4.
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stopniu zgermanizowanych miast, natrafiali na wyraznie wyksztatcone kategorie
(idee) nowoczesnego narodu i w sytuacji wciaz istniejacych tradycji konfliktu
czesko-niemieckiego (kulturowego, religijnego i politycznego) powotali wtasna,
oparta na jezyku, wspolnote narodowa. W drugiej potowie XIX stulecia istniat juz
w znacznym stopniu wyksztatcony narod czeski, co mozliwe byto takze dzigki libe-
ralnej polityce wtadz, istniejacemu szkolnictwu czeskiemu, wzglednej zamoznosci
kraju, jego szybkiej urbanizacji i industrializacji. Procesy narodotworcze miaty
wsrod Czechow charakter gtéwnie oddolny. Podobnie byto wsrdd Polakéow (mimo
posiadania wtasnych elit kulturowych, nie dysponowali oni wlasnym panstwem,
awigc i jego instytucjami), aczkolwiek unarodowienie chtopow polskich nastapito
pozniej ze wzgledu na zacofanie gospodarcze kraju, powszechny analfabetyzm,
szczegolnie w zaborze rosyjskim. Istniejace elity polskie (szlachecko-inteligenc-
kie) zbudowaty nowoczesng ideologie narodowa, literature, a chtopi przyjmowali
ja — wbrew intencjom panstw zaborczych — przed powstaniem II RP w wyniku
oddolnie formujacych si¢ proceséw i checi awansu spotecznego (kulturowego).
Konsekwencja tego byto przeformowanie tozsamos$ci miejscowych mas ludowych,
jej unowoczesnienie oraz aktywizacja oparta na przynaleznosci do nowego typu
wspolnoty etosowej, wiasnosci, upodmiotowieniu, poszerzajace;j si¢ sferze indywi-
dualizmu i wolno$ci, budowaniu wigzi poziomych i pionowych, stabych zaréwno
w przypadku czeskim, jak i polskim (brak wtasnych panstw).

Inaczej byto na obszarze biatorusko-ukrainskim, ktérego ludnos¢ przyjmowata
w XIX w. kategorie ruskosci. Skonstruowana przez Rosjan idea (wspolnotowos$c)
nie przewidywata intensywnej aktywnosci o charakterze oddolnym, a Ukraincy
i przede wszystkim Biatorusini nie mieli wtasnych narodowych, rozbudowanych
elit, panstwo rosyjskie byto opresyjne o bezwzglednej dominacji wigzi pionowych,
kulturze kolektywistycznej i cezaropapistowskim usytuowaniu Cerkwi wobec
wladzy. Prawostawie, zgodnie z jego rozumieniem przez Rosjan, utozsamiane
byto z ruskoscia, ktora byta odmienna od tacinskiego narodu, wyrastata z zsakra-
lizowanego $wiata wspdlnot feudalnych, z wcigz istniejgcym systemem wspolnie
gospodarujacych na wsi ,,0bszczin”, uktadem podporzadkowan i wymuszonych
lojalnos$ci odziedziczonych po Bizancjum i stuleciach tatarskiego bezwzglednego
panowania, relacjach miedzyludzkich niewyrastajacych z tradycji rycerskiego
honoru — co na poziomie elit wcigz widoczne byto w Polsce — oraz mieszczanskiej
rzetelnosci i zaufania (widocznych z kolei na bardziej zurbanizowanym zachodzie
kontynentu). Bialoruscy i ukrainscy chilopi, przenoszac si¢ w XIX stuleciu i na
poczatku XX do rosyjskojezycznych miast, zamieszkatych najczesciej przez zy-
dowsko-rosyjsko-polska wickszos¢, w stabo wowczas zurbanizowanym kraju, za-
zwyczaj nie napotykali rozwinietej, wlasnej etnicznie kultury wyzszej i bazujacych
na niej ruchow narodowych. Rusyfikowali si¢ jezykowo i przenosili ze wsi wizje
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swiatéw lokalnych, a takze odniesien trwajacych na poziomie grup pierwotnych,
z dostrzegalnymi pozostalo$ciami mentalnos$ci paternalistycznej, rodowe;.

To zamykanie si¢ na poziomie grup matych, rodzinno-towarzyskich, utatwito
z czasem upowszechnienie w tych spoteczenstwach sowieckosci, ktora na poziomie
ideologicznym (tak bardzo obcym przeciez chtopskosci) odbierano dos$¢ dtugo jako
co$ zewngtrznego, teatralnego, jako §wiat wladzy, z ktorym trzeba zy¢, podob-
nie jak wezesniej ze Swiatem panow (panskich dwordéw), mimo ze oba uderzaty
ich dotkliwie (zwtaszcza sowiecki lat 30. i 40., z regularnymi glodami), ale byty
swym usytuowaniem spotecznym po cze$ci niejako ponad wsia, ,,ponad nimi’”.
Wspoélnotowosc¢ ruska rozmywata podziaty etniczne istniejace w jej ramach, byta
odgornie sterowana, o rozbudowanym uktadzie zalezno$ci pionowych, stabych
wigziach poziomych, wykraczajacych poza lokalizmy, bardziej zamknigta na realia
zewngtrzne, niz bylo to w tacinskim kregu kulturowym, ze wzgledu na bogaty
folklor spotecznos$ci wiejskich byta mniej podatna na wiezi ideologiczne (typu
narodowego), niz byto to chociazby w Polsce, w ktdrej folklor przedchrzescijanski
zostal w znacznej czg$ci zniszczony wezesniej przez Kosciot katolicki. Ten typ
rusko$ci nie zaistnial w greckokatolickiej Galicji, totez ukrainski ruch narodowy
rozwijat si¢ przede wszystkim w panstwie austriackim, a nastepnie (facznie z odta-
mami nacjonalistycznymi) w Polsce okresu miedzywojennego, w przeciwienstwie
do Ukrainy sowieckiej, ktorej ludno$¢ milionami umierata w latach 30. w efekcie
wywotanego przez Moskwe glodu. Pod wptywem Galicji ukrainska tozsamosé¢
narodowa upowszechniala si¢ na migdzywojennym Wotyniu, zrywajac stopniowo
z ruskoscig jako przedtuzeniem rosyjskosci.

Nieunarodowiona (w wigkszosci do konca Rosji carskiej niepismienna) lud-
nos¢ ukrainskich i biatoruskich wsi w czasach sowieckich zaczgta masowo na-
pltywac — zwtaszcza po 1l wojnie §wiatowej — do miast, ruralizujac je, stanowiac
w nich do$¢ szybko wiekszo§¢ mieszkancow. O ile w Europie Srodkowej i Za-
chodniej zwyciezyt nardd jako wspolnota modernizujgca i dynamizujaca tamtej-
sze spoteczenstwa, o tyle na obszarze Stowianszczyzny Wschodniej w ZSRS na
wspolnotowos¢ ruska nalozyla sie sowieckosc¢, przy trwaniu pewnych pozostato-
sci tacinskiego kregu kulturowego na ziemiach biatoruskich i czeséci ukrainskich.

®  W. Pawluczuk (Ukraina. Polityka i mistyka, Krakow 1998, s. 125-126) tak pisze o pra-
wostawiu: ,,Bytowoje chrystijanstwo — tak niektorzy mysliciele rosyjscy okreslaja prawostawie.
Chrzescijanstwo, ktorego istota nie jest w dogmacie wiary, ale w bycie: w zwyczajach, w zyciowych
preferencjach i wartosciach, w sposobach odczuwania sensu, w charakterze wspolnoty, w krajobra-
zie, w stosunku do przyrody, do §wiata, do poezji, w sposobie bycia”. Analogicznie do ,,bytowego
chrzescijanstwa” mozna — jak sadz¢ — wyrdznic ,,bytowa sowiecko$¢” jako zbidr wartosci, postaw,
sposobow widzenia §wiata, reakcji na zewngtrzne wobec jednostek i grup spotecznych bodzce
charakteryzujace Rosjan, Biatorusindw i wigkszos¢ Ukraincow.
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Chtopi nie posiadali tozsamos$ci narodowej za cara i rzadko mogli ja naby¢ w so-
wieckich miastach w czasach, kiedy po Il wojnie §wiatowej zwyciezyta koncepcja

wspolnoty sowieckiej —,,narodu (ludu) sowieckiego”. Biatorusi, petnej akceptacji

dla zycia w panstwie sowieckim, towarzyszylo upowszechnianie si¢ sowieckiej

tozsamosci, jezykowa rusyfikacja miast, mys$lenie o sobie (podobnie jak w wielu

innych miejscach ZSRS) ,,ja — cztowiek sowiecki”!?. Na Ukrainie, majacej poczucie

wilasnej historii i dumy z wielkosci kraju, sytuacja byta bardziej ztozona. Zachod

republiki byt ukrainskojezyczny i w petni unarodowiony, w kulturze, nawykach,
mentalnosci i postawach centrum kraju trwaty pewne pozostalosci przynalezenia

niegdy$ do panstwa o kulturze tacinskiej, wschod i potudnie miescity si¢ w pelni

w kategoriach ruskosci. Religijno$¢ tych obszarow byta tym wigksza, a tendencje

proeuropejskie tym wyrazniejsze, im dtuzej byty one sktadnikami panstw euro-
pejskich (Rzeczypospolitej i Austrii), mimo istniejgcych w ich ramach konfliktow,
co zreszta byto rezultatem ich mniej lub bardziej liberalno-demokratycznego (jak
na dwczesne czasy) charakteru. Zarowno na Biatorusi, jak i na Ukrainie wie$ pozo-
stata w wigkszoS$ci przy swoich jezykach, natomiast miasta staty sie (z wyjatkiem

zachodniej Ukrainy) rosyjskojezyczne. Miasta Ukrainy wschodniej i potudniowej

przyswoily rosyjsko$¢ na ogot silniej, niz bylo to na Biatorusi. (Kijow byt bardziej

dynamiczny i na poziomie rosyjskosci, i na poziomie ukrainsko$ci w poréwnaniu

z biatoruskim Minskiem.) W tej sytuacji narodowa (etniczna) biatoruskos¢ i ukra-
insko$¢ miata/ma korzenie przede wszystkim wiejskie.

Tozsamos$¢ narodowa na Biatorusi jest w petni rozwinigta w stosunkowo
nielicznych $rodowiskach miegjskich, na 0got opozycyjnych wobec istniejacych
wiadz, jednoznacznie proeuropejskich, powielajacych okcydentalny system war-
tosci 1 wspolnotowosci, co stoi w sprzecznosci z prorosyjska (i proruska) orien-
tacja wigkszosci spoteczenstwa, w tym wladz. Na Ukrainie, pomijajac od dawna
unarodowiony zachdd republiki, tendencje narodowe (rowniez nacjonalistyczne)
ulegaja nasileniu w centrum kraju w ostatnim okresie, szczegolnie po Majdanie
2014 r. Nalezy podkresli¢ to, ze formowanie si¢ europejskiego (tacinskiego) typu
narodu w$rod Ukraincow i Bialorusinow upodmiotawia ich, rozbija ruska jednosc,
wywotujac gwaltowny sprzeciw Rosji. Takze w niektorych srodowiskach spote-
czenstwa rosyjskiego (zwtaszcza miejskich, np. Petersburga i Moskwy) powstaja
ruchy imitujgce zewngtrzne formy europejskich nacjonalizmoéow. Przypominajg
one jednak bardziej wielkoruski (ogolnoruski) szowinizm niz nacjonalizmy typu
zachodniego.

10" Zob. J. Waszkiewicz, Co to jest sowieckos¢?, ,,Studia Biatorutenistyczne” 2008, t. 2,

s. 71-100.
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W okresie sowieckim wciaz trwata kategoria ruskos$ci, na ktorg nakladaty
si¢ regionalnie na ogot, czesto pozanarodowo rozumiane kategorie ukrainskosci
1 biatoruskosci. Prawostawie stalo si¢ w sytuacji ateizacji spoteczenstw sowiec-
kich gtownie wyroznikiem cywilizacyjnej odrebnosci. Taki kontekst miaty stowa
A. Lukaszenki, twierdzacego na poczatku swej prezydenckiej kariery, ze jest czlo-
wiekiem sowieckim i prawostawnym ateista!'. Wspolnota ruska, przezywajaca
na Ukrainie wstrzasy po Majdanie 2014 i — jak si¢ wydaje — stabngca m.in. w jej
czesci centralnej, nie jest odbierana przez Ukraincow i tym bardziej Bialorusinow
w kategoriach sakralnych, tak jak jest to w przypadku Rosjan.

Sakralny wymiar rusko$ci odzywa w Rosji, ale po czesci ma juz kontekst
swietosci pozareligijnej, pozaboskiej, §wieckiej 1 wyrasta z poczucia wielkoS$ci
rosyjskiej kultury, panstwa, literatury'. Jest to zjawisko w tej skali w zasadzie
nieznane na Zachodzie. Towarzyszy mu silny metafizyczny wymiar rosyjskiej
kultury prawostawnej, silniejszy w Moskwie niz w Kijowie i Minsku. Te tradycje
wciaz budujg tozsamos$¢ i mentalnos¢ Rosjan, w mniejszym stopniu za$ Ukraincow
i Biatorusinow, obecnych w panstwie rosyjskim jedynie od dwoch wiekéw (po-
mijajac ukrainskie Lewobrzezne) i w tak krotkim czasie niemogacych przyswoic
catego bogactwa rosyjskiej kultury, w tym duchowosci.

Nad calg wspolnota wschodniostowianska (zwlaszcza nad Rosjanami) cigzy
— W bez porownania wigkszym stopniu, niz jest to w postsocjalistycznej Europie
Srodkowej — homo sovieticus: wytwor ustroju komunistycznego zbudowany na
podtozu kultury rosyjskiej. M. Domanska pisze na ten temat do$¢ jednoznacznie:

,,Cztowieka sowieckiego” cechuje sktonnos¢ do podazania za autorytetem panstwa w ocenie
rzeczywistosci, biorgca si¢ z nieufnosci i Ilgku wobec wszystkiego, co obce i nieznane, oraz z prze-
konania o wlasnej bezsilnos$ci i niemoznos$ci wptywu na otaczajaca rzeczywisto$¢ — stad juz tylko
krok do braku poczucia odpowiedzialnosci za nig. Ttumiona agresja, zrodzona przez chroniczne
niezadowolenie z zycia, dojmujace poczucie niesprawiedliwosci i niemoznos$ci samorealizacji oraz
zawis¢ przeradzaja si¢ w fascynacje sitg i przemoca oraz sktonnos¢ do ,,identyfikacji negatywnej’

— poprzez opozycje wobec ,,wroga” lub ,,obcego”. Osobowosci takiej wtasciwe jest quasi-plemienne
podejscie do norm moralnosci i prawa (to, do czego majg prawo ,,swoi”, potgpiane jest u,,obcych”).
[...] ,,Czlowiek sowiecki” cierpi na syndrom imperialny i projektuje na samego siebie dokonania
przesztych pokolen, co napetnia go poczuciem wyzszosci wobec innych narodéw. Funkcje kom-
pensacyjng pelni¢ ma w tym kontekscie wiara w szczegdlng, cywilizacyjng tozsamo$¢ Rosji, oparta
na niedemokratycznym systemie wartosci. Wtadza panstwowa staje si¢ dla niego gwarantem po-
rzadku i punktem odniesienia dla tozsamosci narodowej. Moze on do$wiadczaé poczucia wlasnej
wartosci jedynie poprzez utozsamienie si¢ z panstwem, szczegélnie w chwilach proby, mobilizacji
catej wspolnoty przeciw wspoélnemu wrogowi, co skutkuje podatnoscia na retoryke militarystyczna.

I

I Zob. R. Szoszyn, Ateizm po komunizmie, ,,Rzeczpospolita” 2016 (27 stycznia), www.rp.pl/
Spoleczenstwo/301279861-Ateizm-po-komunizmie.html [dostep: 05.09.2017].
12 A. Besangon, Swieta Rus, Warszawa 2012, s. 63—64.
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Osobowoscig o takich cechach tatwo kierowa¢ i manipulowac, ale tez jest ona z natury inercyjna,
odporna na zmiany".

STRUKTURY KLASOWO-WARSTWOWE

Co oczywiste, tozsamosci majg wyrazne uwarunkowania (odmiennosci) kla-
sowe. Te fragmenty zideologizowanych tozsamosci, ktoére w ciggu dwoch ostat-
nich stuleci taczyly cate spoleczenstwa w silne wspolnoty (najczesciej narodowe),
upowszechniaty si¢ przy pomocy ideologii, ktorych tworcami na ogot byty klasy
(warstwy) wyzsze, elity kraju. Komunizm te elity zniszczyt, najpierw w Zwiazku
Sowieckim, a pozniej w Polsce. W Europie Srodkowo-Wschodniej konsekwencje
pomystow i praktyk wymyslonych w Piotrogrodzie (Leningradzie) i Moskwie byty
spotecznie (kulturowo, gospodarczo, politycznie) niezwykle dotkliwe i tak jest
do dzisiaj. Odczuwajg to mocno Polacy, jeszcze bardziej Rosjanie, a szczeg6lnie
bolesnie — Ukraincy i Biatorusini. Na obszarze tym nastapita znaczna plebeizacja
kultury wyzszej, ostabienie wartosci o charakterze powinno$ciowym, etosow po-
nadpartykularnych, gloszacych hasta wykraczajace ponad codzienny byt i materie,
postaw niosgcych idee uczciwosci, przyzwoitosci, prawdy. Nastgpita fragmentacja
struktur, w ramach ktorych niegdysiejszym procesom oddolnej samoorganizacji
1 inicjatywy towarzyszyta odgorna budowa instytucji wzmacniajacych wspolno-
towosci w imi¢ indywidualnych i zbiorowych wolnosci'.

Pouczajace dla przedstawianej tu problematyki moga by¢ rozwazania R. Col-
linsa dotyczace kultury i etoséw roznych klas, w tym klasy robotniczej (w opi-
sywanych tu krajach budowanej w XX w. z wychodzcow ze wsi). Spora czes¢
tych uwag dotyczy — niezaleznie od intencji autora — spoteczenstw naszej czesci
kontynentu, szczeg6lnie Europy Wschodniej. Ich zwigzek z mentalnoscig klasowa
jest oczywisty. Collins pisze o kulturze zawodowej osob, ktore:

[...] maja wzglednie stata prace w nizszych sektorach gospodarki. To niemal wytacznie pod-
wladni. Poniewaz nie maja okazji wydawac polecen w imieniu organizacji, nie utozsamiajg si¢
z nig. Czgsto opowiadaja si¢ przeciwko organizacji, cho¢by w formie rozproszonego zobojgtnienia

13 M. Domanska, Uzaleznieni od konfliktu. Wewnetrzne uwarunkowania antyzachodniej

polityki Kremla, Warszawa 2017, s. 38-39. Autorka pisze dalej: ,,Wedlug wynikéow badan socjolo-
gicznych wyzej wymieniony typ wlasciwy jest 35-40% ludnosci Rosji, ale pojedyncze cechy czy
wzorce zachowan wlasciwe sg w momentach mobilizacji (kryzysow gospodarczych, politycznych
czy spotecznych) nawet 80%. W miar¢ umacniania si¢ w Rosji autorytaryzmu i eliminacji plurali-
zmu typ ten zaczal wychodzi¢ na pierwszy plan, odtwarza si¢ on ponadto w mtodych pokoleniach”
(tbidem, s. 39).

4 Oczywiscie przyczyny tych zjawisk sa wielorakie, ich szczegétowe wyjasnianie nie jest
celem prowadzonych tu rozwazan.
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wobec norm narzucanych przez przetozonych. Kultura klasy robotniczej jest lokalistyczna', cy-
niczna i nastawiona na terazniejszos¢. Umiejscowienie poza kanatami komunikacji w organizacji
i $wiadomo$é, ze zwierzchnicy kontrolujg informacje po to, aby usprawiedliwi¢ i maskowaé swoja
dominacjg, powoduja, ze robotnicy patrza na swiat ze skrajnie osobistej perspektywy.

Abstrakcyjna retoryka ich bardziej kosmopolitycznych przetozonych powoduje brak zaufania.
Za solidne uwaza si¢ te informacje, ktore dotycza ludzi znanych osobiscie. Percepcja robotnikow
ogarnia tylko to, co jest fizycznie dostgpne im samym lub gronu ich znajomych. Robotnicy sa
sktonni ogranicza¢ zasigg swoich kontaktow spotecznych do rodziny i przyjaciét z dziecinstwa.
Kosmopolityzm klasy $redniej, przejawiajacy si¢ migdzy innymi zaangazowaniem w dziatalnos¢
organizacji politycznych, spotecznych lub charytatywnych, praktycznie nie wystepuje w przypadku
klasy robotniczej. [...] Robotnicy, podobnie jak przedstawiciele innych klas, najwyzej cenig warto-
$ci przydatne w sytuacjach zyciowych. W tym przypadku sg to: wytrzymatos¢ fizyczna, lojalno$é
wobec przyjacidl, odwaga i rezerwa wobec obcych i przetozonych. Jak twierdzi Bennett Berger,
warto$ci maja zwykle charakter samopotwierdzajacy (self-congratulatory).

Etos robotniczy ujmuje zycie jako trudne i nieprzewidywalne, uniemozliwia planowanie
w dtuzszej perspektywie. Nalezy chwyta¢ okazje i korzystac¢ z zycia, kiedy jest to mozliwe, oraz
przetrwaé nieuniknione okresy niedostatku. W kazdym z tych aspektow kultura przemystowe;j
klasy robotniczej jest bliska kulturze chtopdéw i robotnikéw rolnych's.

Te cechy bliskie s3 w zauwazalnym stopniu nie tylko chtopsko-robotniczej
czesci spoteczenstw europejskich, ale zwtaszcza tym z nich (jako calosci) w na-
szej czesci kontynentu, ktore maja, praktycznie rzecz biorac, wylacznie korzenie
chlopskie, jak jest to chociazby w przypadku Biatorusinow, ktérzy w okres nie-
podlegtosci weszli wrecz z kultem swego chtopskiego pochodzenia. W spoteczen-
stwach, ktore w wyniku sowietyzacji utracity swe elity, cechy te upowszechniaty
si¢ w tych srodowiskach, ktore byly tworzone przez awansujacych spotecznie
chtopow i robotnikéw. Nowoczesna literatura bialoruska (biatoruskojezyczna),
pomijajac rzadkie, dziewigtnastowieczne teksty pisane przez éwczesng katolicka,
opowiadajaca si¢ za polskoscia, szlachte, powstata na poczatku XX w. i przez
zdecydowang wigkszo$¢ tego wieku sporadycznie wykraczata poza wiejskie realia.
Kotasowska Nowa Ziemia, gtowna epopeja biatoruska (pisana w latach 1911-1923),
rozni si¢ fundamentalnie swa tre$cia (poza picknymi opisami przyrody) od Pana
Tadeusza — dzieta z silnym przestaniem narodowym, aktywistycznego (wrecz

5 Przypis thumacza: ,,Terminy »lokalistyczny« (localistic) i »kosmopolityczny«, za pomo-
cg ktorych Collins opisuje pewne typy postaw lub stosunkéw spotecznych, maja dtuga tradycje.
Wprowadzit je C.C. Zimmerman w ttumaczeniu Tonniesowskiego rozréznienia Gemeinschaft
(lokalistyczny) i Gesellschaft (kosmopolityczny), a pézniej wykorzystywat R.K. Merton, ktory
w ten sposob okreslat dwa odrebne typy ludzi wptywowych”. Nalezy dodac¢, iz w jezyku polskim
w literaturze socjologicznej termin Gemeinschaft thumaczony jest czesto jako ,,wspolnota”, a Ge-
sellschaft jako ,,stowarzyszenie”.

16 R. Collins, Konfliktowa teoria stratyfikacji, [w:] Wspolczesne teorie socjologiczne, wyb.
i oprac. A. Jasinska-Kania, L.M. Nijakowski, J. Szacki, M. Zidtkowski, t. 1, Warszawa 2006,
s. 492-493.
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insurekcyjnego), gtoszacego chwate zycia szlacheckiego. J. Kotas (wlasciwie:
K. Mickiewicz) opisal w swoim poemacie zycie biatoruskiego gajowego niemaja-
cego ziemi, ale marzacego o gospodarstwie i dgzacego do jego posiadania'. Ten
niewatpliwie wybitny artystycznie utwor catkowicie pozbawiony jest jakichkol-
wiek biatoruskich watkéw narodowych, zawiera natomiast silne klasowe akcenty.
Roéznice tresci obu epopei — polskiej i bialoruskiej — symbolizuja rozejscie si¢
dwoch kultur i spotecznosci, w pierwszej potowie XIX w. bardzo bliskich sobie,
a w kontekscie obu Mickiewiczéw — zamieszkujacych ten sam obszar. Oba utwory
sg podstawowymi lekturami szkolnymi i trudno przeceni¢ ich wplyw na formo-
wanie si¢ dwu wspolnot o, co prawda, réznych wieziach ideologicznych.
W miejsce utraconych elit powstaly na obszarze wschodniostowianskim war-
stwy, ktore okreslam jako urzgdniczo-umystowe, rzadko inteligenckie. W Polsce
— w ktorej podczas 11 wojny $wiatowej Niemcy wraz z Sowietami wymordowali
czesc elit, a po wojnie jej pozostata czes¢ zostala rozbita jako warstwa, cho¢ na
0g6t nie unicestwiona fizycznie — zaistniata ,,nowa inteligencja”, charakteryzujaca
si¢ brakiem wielopokoleniowej ciggtosci trwania, mocno zetatyzowana, ktora po
upadku komunizmu nierzadko rezygnuje z inteligenckich ideatéw na rzecz bliz-
szych jej — bowiem wywodzacych si¢ z tradycji rodzinnej — warto$ci materialnych.
Powoli zamienia si¢ (przynajmniej w istotnej czesci) w klasg $rednig o odczu-
walnie plebejskim podtozu kulturowym, etosowym. Polska literatura pieckna byta
tworzona na najwyzszym poziomie do [ wojny $wiatowej prawie wytacznie przez
wychodzcow ze stanu szlacheckiego, a i po6zniej najwybitniejsi (pomijajac czese
skamandrytéw) wywodzili si¢ czesto z tej nielicznej mniejszosci (przyktadem
Gombrowicz, Iwaszkiewicz, Mitosz), co z oczywistych metrykalnych wzgledow
zanikto dopiero w petni w III RP, z widocznym skutkiem dla jakosci polskiej
literatury. Naptywajaca po wojnie masowo do polskich miast ludnos$¢ chtopska
rezygnowata, co zrozumiale, ze znacznej czegsci swej dotychczasowej kultury,
0 zwartym systemie warto$ci (w tym wieziach spotecznych), funkcjonalnej wobec
wyzwan $wiata wiejskiego. Nie zdazyta jednak wytworzy¢ w dos¢ krotkim czasie
(najwiekszy jej naptyw do miast mial miejsce w latach 70.) nowej, silnej kultury
miejskiej, ktora zbudowataby bariery bronigce ja przed gwattownie naptywajaca
od 1989 r. z Zachodu prokonsumpcyjna kultura masowa. Rezultatem tego byla
w ostatnich dziesigcioleciach szybsza — niz mogtoby to by¢ w warunkach bar-
dziej kulturowo stabilnego uktadu klasowo-warstwowego — dezintegracja wiezi
spotecznych, fragmentacja struktur. Towarzyszyto temu zdecydowane ostabienie
tych elementéw tozsamosci spoleczenstwa polskiego, ktore budowaty od XIX w.
jego silng wspolnotowos¢ narodowg (jak katolicyzm, swiadomos$¢ historyczna,

17 J. Kotas, Nowa Ziemia, Minsk 2002.
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literacki wymiar polskosci). Niemniej wcigz sa widoczne pozostatosci budowy
wspolnoty polskiej w dwoch ostatnich stuleciach w realiach okreslonych struktur
spotecznych, z mniej lub bardziej odmiennymi funkcjami petnionymi przez jej
oddzielne cztony. Zatem do dzisiaj Polacy sg, cho¢ w duzo mniejszym stopniu
niz niegdys, w swych odniesieniach narodowych, upraszczajac, szlachcicami
(inteligentami pochodzenia szlacheckiego) nastawionymi na insurekcje i myslenie
etosowe, dominacj¢ sfery ducha (idei) i wolnosci nad materig, natomiast klasowo
sa wcigz chlopami, robotnikami itd.

Ta dychotomia jest nieporownanie stabsza w spoleczenstwie ukrainskim,
a szczegolnie biatoruskim. Jednoczesnie w zbiorowosciach prawostawnych tego
obszaru kontynentu rozziew (dystanse spoteczne) migdzy elitami a ludem jest
tradycyjnie o wiele wiekszy niz na tacinskim Zachodzie, a znaczenie elit w spote-
czenstwie jest wyzsze, co jest m.in. skutkiem stosunkowo niewielkiego upodmio-
towienia mas oraz znaczenia wtadzy jako silnego czynnika strukturalizujacego,
hierarchizujacego spoleczenstwo. Rosjanie (chcacy zachowac jednos¢ wspdlnoty
ruskiej), a nastepnie Sowieci (rowniez obawiajacy si¢ narodowych irredent i da-
zacy do powotania rosyjskojezycznego ,,narodu sowieckiego”) nie dopuszczali
(wyjawszy tzw. korenizacje w latach 20. XX w.) do rozwoju ukrainskiego i biato-
ruskiego ruchu narodowego oraz idacych za tym wyksztatconych wspolnot. Rezul-
tatem tego byta podlegtos¢ Moskwie (stabe poczucie autonomicznosci, bez silnej
obudowy etosowej, wspolnotowej) struktur parapanstwowych (republikanskich),
niewyksztalcenie si¢ (poza zachodem Ukrainy) silnie wbudowanych w kulture
nawykdow 1 postaw lojanosciowych wobec wlasnej wspolnoty na poziomie makro,
obudowanych wyraznie wyksztatcong sfera emocji. Wspdlnotowos¢ sowiecka
okazata si¢ staba (ograniczajac si¢ na co dzien do sfery nawykow, rytuatow i in-
dywidualnych korzysci), niekonkurencyjna wobec sily integracyjnej wspolnoty
narodowej (co mozna zauwazy¢, porownujac Galicj¢ z innymi regionami Ukrainy).
Na omawianym obszarze wschodniej Stowianszczyzny skutkuje to — odwotujac
si¢ do przytoczonych rozwazan Collinsa — dominacja zespotu cech charaktery-
stycznych dla warstw (klas) ludowych, co fragmentaryzuje spoleczenstwa, ra-
dykalnie utrudniajac funkcjonowanie panstwa jako nadrzednej calosci. Jest tak
zwlaszcza w sytuacjach samoograniczania si¢ silnych, scentralizowanych struk-
tur wladzy, jakie przez wieki budowali Rosjanie. Ich ostabianie nie powoduje na
ogot wyksztaltcenia sie oddolnych procesow samoorganizacji spotecznej (sprawnej
budowy struktur nizszego rzedu, do pewnego stopnia tez $redniego), lecz wkra-
czanie w swego rodzaju prozni¢ spoteczng struktur mafijnych, a nastepnie uktadu
oligarchicznego ,,porzadkujacego” zaistniaty nietad. Przyczyna tego stanu rzeczy
jest brak narodowego uktadu powinnosciowego oraz — co laczy Biatorusinéw
i Ukraincéw (a takze Rosjan) z Polakami — brak etosu mieszczanskiego, silnie
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wyksztalconego gldwnie na obszarze Europy na zachdd od Laby. Rosjanie, a za
nimi Sowieci, wykazali si¢ duzymi umiejetnosciami formowania spotecznos$ci
(grup 1 jednostek) zewnatrzsterownych, o stabych wigziach poziomych, réwnie
niewyrazistej aktywnosci obywatelskiej, a wigc stabosci prospolecznych inicja-
tyw oddolnych, a zarazem sita odgornie narzucanych inicjatyw wtadzy, czego
pozostatosci widoczne sg w miejscach ich niegdysiejszych wplywow, utrudniajac
rozwdj spoteczny i reformy. Na ziemiach biatorusko-ukrainskich nie pozwolili
wytworzy¢ alternatywnych struktur (w sensie ich instytucjonalnej skutecznosci),
analogicznych do moskiewskiego centrum.

Konsekwencje tego stanu rzeczy sa donioste. Wspolnotowosci Ukraincow
i Biatorusinéw okazaty si¢ po rozpadzie ZSRS zbyt stabe, by spoteczenstwa te
mogty si¢ na nich oprze¢, likwidujac autorytarny system wiadzy hierarchiczne;j.
Panstwo ukrainskie, probujac po 1991 r. stopniowo odchodzi¢ od rosyjsko-so-
wieckiego systemu sprawowania wiladzy, wkroczylo w okres permanentnego
chaosu 1 niesprawnosci struktur panstwowych. Biatorusini zrezygnowali z tego
ryzyka, modyfikujac jedynie system sowiecki'®. Rosjanie, po eksperymentach
z liberalizacjg panstwa w latach 90. odbieranych przez spoteczenstwo jedno-
znacznie negatywnie, przeformowali upadly ZSRS w panstwo autorytarne.
W przeciwienstwie do Biatorusindw dysponuja oni specyficzng wspolnota
imperialno-narodowa (cho¢ nie mamy tu do czynienia z narodem w jego euro-
pejskim znaczeniu), ktora sa w stanie okresowo mobilizowac¢ do aktywnosci na
rzecz wtadz i ich polityki. Ukraincy probuja wspdlnote narodowa poszerzy¢ na
ziemie na wschod od Zbrucza. Natomiast L.ukaszenko obawia si¢, ze budowa
silnej biatoruskiej wspodlnoty narodowej, po pierwsze, wywola sprzeciw (a moze
i agresje¢) Rosji, a po drugie — moze pozbawi¢ go prezydentury. Polacy sa w innej
sytuacji. Ich wspdlnotowos¢ narodowa zostata zbudowana jako bez poréwnania
mocniegjsza niz panstwowa, wraz z sita organizujacych ja instytucji. O ile dez-
integracja spoteczenstw wschodniostowianskich nastepuje na skutek zatamania
si¢ ich silnych zhierarchizowanych struktur wladzy, o tyle w przypadku spo-
leczenstwa polskiego jest nastepstwem stabniecia wspolnoty narodowej, dzieki
ktorej spoteczenstwo to przetrwato zabory i zaistnialo w nowoczesnej formie.
Jest to sytuacja zasadniczo inna niz w przypadku wigkszo$ci narodéw/panstw
Zachodniej Europy, ktére zachowaty ciaglos¢ panstwowa przez setki lat i w swej
nowoczesnej formie skupity si¢ wokot instytucji panstwa. Totez tendencje domi-
nujace dzi$ w stolicy Unii Europejskiej sa daleko bardziej dysfunkcjonalne wobec
wspolnotowosci Polakéw niz wspdlnot (panstwowych) wiekszosci mieszkancow

18 Symboliczng data odejscia od prob demokratyzacji Biatorusi i wprowadzania gospodarki
rynkowej byt rok 1994, w ktérym na prezydenta wybrano A. Lukaszenke.
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Europy Zachodniej (opartych na prawie, ciggtosci instytucji, lojalno$ci wobec
wladz, a nie na religii i etnicznosci).

PANSTWO — WLADZA

Stosunek Polakéw i Rosjan do panstwa zawiera pewne analogie, bowiem oba
narody posiadaty wtasne panstwa badz (w przypadku Polakéw) po jego utracie
zachowaly tradycje wiazace si¢ z jego funkcjonowaniem — w przeciwienstwie do
Ukraincéw i Biatorusinoéw. Polacy, nie posiadajac panstwa w okresie formowania
sie¢ nowoczesnego narodu, wytworzyli jego silng idee, mit, zatem ich postawy
odno$nie do wlasnego panstwa sa pozytywnie emocjonalne wzgledem jego idei
(o wyraznym konteks$cie narodowym), a znacznie stabiej wspierajg panstwo w jego
konkretnym, instytucjonalnym wymiarze. Odgdérnie budowanej przez inteligencjg

— szlacheckiej proweniencji rodowej badz kulturowej — idei narodu towarzyszy-
ly oddolne procesy przyjmowania kultury wyzszej w jej narodowym wymiarze.
W konsekwencji Polacy przeformutowali swoja wspdlnote z politycznego narodu
szlacheckiego w kulturowy, obejmujacy catg zbiorowo$¢ etniczng, z umiejetnoscia
oddolnej (pozapanstwowej) samoorganizacji, z widoczna sktonnoscig do prowolno-
sciowych dziatan insurekcyjnych (praktycznie w zasadzie nicobecnych chociazby
w kulturze czeskiej i biatoruskiej). Niegdy$ w spoteczenstwie polskim, w procesie
unaradawiania si¢, warstwy ludowe wkraczaty przynajmniej czesciowo w sfere
kultury wyzszej (szczegolnie w jej wymiarze literackim). Obecnie wraz z awansem
spotecznym omijajg ja badz — ,,nowi inteligenci” okresu PRL — nierzadko wrecz
z niej wychodza. Procesy te majg znaczacy wptyw na przemiany tozsamosci —
zaré6wno jednostkowej, jak 1 zbiorowej — wspolnoty polskiej, widoczne gtdownie
w ujeciu pokoleniowym®.

Stosunek Rosjan do panstwa jednoczesnie rozni si¢ dostrzegalnie od tego,
jaki charakteryzuje Polakow. Rosyjski mesjanizm Moskwy jako Trzeciego Rzymu
zostat wsparty (czgsciowo zastgpiony) przez Piotra I rosyjskim poczuciem misji

— niewatpliwie o charakterze imperialnym. Ta cecha kulturowo-mentalna towa-
rzyszy Rosjanom w procesie ich socjalizacji (do tego stopnia, ze ostatnio stowo
Limperialny” nabiera w spotecznym dyskursie pozytywna konotacje). Instytucja
panstwa ma wsrdd Rosjan, w przeciwienstwie do tacinskich Europejczykow

19 Upraszczajac: w Rosji carskiej, a tym bardziej w ZSRS, takze w Federacji Rosyjskiej,

spoteczenstwo strukturyzuje (jest gtdwnym czynnikiem awansu spolecznego) przede wszystkim
wladza i to ona pociaga za sobg dostep do dobr materialnych; na Zachodzie, zwtaszcza w USA,
to pienigdze utatwiaty awans po szczeblach wiadzy; w Polsce spoteczenstwo strukturyzowata —
w znacznie wigkszym stopniu niz w Rosji i USA — kultura, stopniowo wypierana od lat 90. XXI w.
przez — wzorem zachodnim — pienigdze.
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odwotujacych si¢ do tradycji rzymskich, niewatpliwe odniesienia bizantyjskie
(biurokracja i hierarchie) oraz tatarskie (bezwzglednos¢ wladzy i ptynnos¢ gra-
nic). O ile Polacy walczyli w okresie formowania si¢ nowoczesnych spoteczenstw
i narodéw z innymi panstwami (w tym zwlaszcza z Rosja) o odzyskanie wol-
nosci, o tyle wojny prowadzone wowczas przez Rosjan miaty zasadniczo inny
charakter®. O ile Polacy nie szanuja hierarchicznych instytucji, o tyle Rosjanie
boja si¢ ich rozpadu, a w konsekwencji tego — chaosu i anarchii, poniewaz ich
zdolnosci oddolnej samoorganizacji sa do$¢ ograniczone. Aktywnos¢ Rosjan
na og6l nie wynika z poczucia wolno$ci, upodmiotowienia na poziomie jedno-
stek, uwewngtrznienia wartosci (postaw) etosowych wzgledem zbiorowosci, lecz
z podporzadkowania si¢ panstwu, obaw przed represjami ze strony wtadz badz
wlasnego egoistycznego interesu.

Rosjanie, co ciekawe, polaczyli w swojej kulturze cechy wydawatoby si¢
sprzeczne: mesjanistyczno-misjonistyczny, zsakralizowany (odwotujacy sie do
prawostawia lub internacjonalistycznej sowieckos$ci) imperializm z cigglym po-
czuciem zagrozenia (wrgcz z regularng kreacja wroga/wrogow), wypltywajacym
z licznych wojen, najczes$ciej wywotywanych przez nich samych, ale uwazanych
za obronne ze wzgledu na traktowanie swych imperialnych cech jako norme. Uwa-
zali/uwazaja, ze majg prawo dominowac nad innymi (szczegoélnie stabszymi sa-
siadami). Od Europejczykéw rozni ich staba sktonnos$¢ do samokrytyki, a etyka
lacinskiej Europy (regularnie naruszana, niemniej istniejaca i wywotujaca po-
stawy samokrytycyzmu), regulujaca relacje z innymi (gtéwnie stabszymi), jest
ich kulturze praktycznie obca (z uwagi na jej w znacznym stopniu posttatarskie
podloze). Rosyjska tozsamos¢ jest budowana wokot sity panstwa, jego trwania,
poczucia misji i ruskosci, a takze dystansu prawostawia (zdradzonego Bizancjum)
do $wiata tacinnikow, schizmatykow, ktorzy zniszezyli Konstantynopol, zdradzili
chrzescijanski $wiat i usta majg petne frazesow?.. W przeciwienstwie do Zachodu,
w ktorym panstwo petni role ustugowa wobec spoteczenstwa, w Rosji jest w du-

20 Zob. chociazby ostatnio wydane: H. Carrére d’Encausse, Eurazjatyckie imperium. Historia
Imperium Rosyjskiego od 1552 do dzisiaj, Kety 2014; J. Rohozinski, Bawelna, samowary i Sartowie.
Muzutmanskie okrainy Rosji 1795—1916, Warszawa 2014.

2l T. Worozejkina, byta analityczka Centrum Lewady, opisujac stosunek Rosjan do Zacho-
du, stwierdza: ,,[...] poglebia si¢ imperialny resentyment. Polega na zawi§ci wobec wydumanego
ponizajacego oraz na zakwestionowaniu wartosci agresora. »Zachod zyje lepiej od nas, boi si¢ nas,
nienawidzi, a zachodni ludzie sg egoistycznymi materialistami pozbawionymi rosyjskiej duchowo-
$ci« —tak niskie poczucie wlasnej wartosci przechodzi w poczucie wyzszosci. Rosyjska propaganda
utwierdza telewidzow w tym, ze takie wartosci, jak demokracja i prawa cztowieka, po pierwsze,
zagrazaja rosyjskiej duchowosci, a po drugie, sa hipokryzja, bo na Zachodzie wszystko mozna
kupi¢”. Zob. Zmarnowalismy ¢wier¢ wieku. Z rosyjskq politolozkq Tatiang Worozejking rozmawia
Zbigniew Rokita, ,Nowa Europa Wschodnia” 2015, nr 5, s. 99-100.
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Zym stopniu wartoscig samg w sobie. Rosja powraca obecnie do myslenia o sobie
jako o prawdziwie chrzescijanskim kraju, co ma do pewnego stopnia charakter
misyjny wobec — jak uwazaja Rosjanie — dekadenckiego Zachodu, a po czgsci jest
rosyjska zmanipulowana wizja konserwatyzmu. Rosja odwotuje si¢ wowczas do
konserwatywnych wartosci jako wlasnej tradycji epoki carskiej zdolnej integrowac
spoteczenstwo i bronic je przed miazmatami Zachodu, rozpadem wigzi i procesami,
ktore rozktadaja tacinska czgs¢ kontynentu.

Bedacy w ramach panstwa caréw przez parg stuleci pod wpltywem kultury
rosyjskiej Ukraincy i Biatorusini (ci ostatni dopiero od konca X VIII w.) byli pod-
dani polityce kreowania podziatow kulturowych (do pewnego stopnia etnicznych)
wedlug granic religijnych, co zgodnie z polityka Petersburga radykalnie hamowato
ich rozw6j narodowej podmiotowosci, tozsamosci. W Imperium Rosyjskim nie
mieli szans na wyksztatcenie wtasnych znaczacych spolecznie elit, pozytywnie
emocjonalnego stosunku do wtasnej kultury, w tym jezyka, a tym bardziej —
co oczywiste — lojalnosci wobec wihasnego (nieistniejgcego) panstwa lub jego
idei, ktora by zdecydowanie wykraczala poza poczucie regionalizmu w ramach
wspolnoty ogolnoruskiej. W ZSRS poczucie odrgbnosci regionalnej o charakterze
sowiecko-republikanskim uleglo istotnemu wzmocnieniu, co zapewne uratowato,
przede wszystkim Biatorusinow, przed peing tozsamosciows rusyfikacja®?. Po
narzuceniu w XIX w. Biatorusinom i Ukraincom bytej Rzeczypospolitej prawo-
stawia, mechanizm spoteczny wyksztatcony w rosyjsko-ruskim kregu kulturowym
(oparty m.in. na cezaropapizmie) nie umozliwiat im — wzorem chociazby Polakow,
Litwinéw, Lotyszy 1 Estoniczykdéw oraz galicyjskich Ukraincow w panstwie Habs-
burgéw — skutecznego przeciwstawiania si¢ Petersburgowi i rosyjskiej kulturze
w tym stopniu, by byto mozliwe powotanie wyraznie wyksztatconych wspdlnot

22 Niegdys etnicznie biatoruska Smolefiszczyzna — ktora whadze bolszewickie obiecaty wig-

czy¢ w sktad tworzacej si¢ po I wojnie Swiatowej Biatorusi — dzi$ jest tozsamos$ciowo praktycznie
catkowicie zrusyfikowana, a gwarami biatoruskimi mowi si¢ wytacznie na wsi. ,,Niestety — pisze
polski badacz o realiach dzisiejszej Smolenszczyzny — nalezy zalozy¢, ze najstarsze pokolenie jest
ostatnim, ktore postuguje si¢ gwara nasycong licznymi cechami biatoruskimi. Srednie i mtodsze
pokolenie jest juz zdecydowanie rosyjskojezyczne. Jeszcze w 1860 roku w guberni smolenskiej,
wg oficjalnych danych, zamieszkiwat 1 mln 122 tys. Biatorusinéw, co stanowito praktycznie pra-
wie catg ludno$¢ tejze guberni. Pierwszy powszechny spis carski z 1897 roku, czyli po powstaniu
styczniowym 1863 roku, wykazat juz tylko 100 tys. Bialorusinéw. Niewatpliwie wladze carskie
po powstaniu, kierowanym na ziemiach biatoruskich przez K. Kalinowskiego, staraty si¢ takze
na poziomie statystycznym wykazac rosyjskos¢ tych ziem. Taka polityka, prowadzona do dzisiaj,
nie sprzyja podtrzymaniu biatoruskiej §$wiadomosci narodowej, a tym samym zachowaniu swojej
mowy ojczystej”. Zob. M. Jankowiak, Gwary biatoruskie na zachodniej Smoleniszczyznie — dzieje
agonii, ,,SLAVIA ¢asopis pro slovanskou filologii” 2013, sesit 3, s. 324. Zob. tez na podobny temat:
idem, Wspolczesne gwary biatoruskie na poludniowej Pskowszczyznie. Rejon rewelski, ,,SLAVIA
Casopis pro slovanskou filologii” 2015, sesit 2.
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narodowych. Duchowni prawostawni obszaru wschodniostowianskiego nigdy nie
inicjowali dzialan separatystycznych narodowo wzgledem rosyjskiego centrum,
w przeciwienstwie do kleru katolickiego (przyktadem sa Litwini i galicyjscy
Ukraincy). Na Ukrainie zjawisko to jest odnotowywane dopiero w ostatnich latach
w niepodlegtym panstwie. Cerkiew biatoruska w dalszym ciggu ma charakter
prorosyjski i jest przedtuzeniem moskiewskiego centrum. Stabos¢ wspolnot na-
rodowych: bialoruskiej i ukrainskiej (wyjawszy Galicje i Wotlyn), ma donioste
konsekwencje po uzyskaniu przez nie niepodlegtosci. Trudne reformy wymagaja
poswiecenia, odpowiedniego zaplecza wartosci i postaw, poczucia wspolnotowosci,
zatem na Bialorusi nie s przeprowadzane, a na Ukrainie powoduja niebezpieczne
polityczne wstrzasy.

Prezydent A. Lukaszenko, wyczuwajacy dos¢ dobrze nastroje w spoteczen-
stwie biatloruskim, jako typowy homo postsovieticus buduje odrgbnosé pan-
stwowo-polityczng organizmu, na czele ktérego stoi w ramach kultury ruskiej
faczacej Minsk z Moskwg oraz Kijowem. Jak wynika z badan sprzed kilku lat,
Biatorusini w coraz wigkszym stopniu akceptuja wtasna, odrebna od (pro)rosyjskiej
i (pro)zachodnioeuropejskiej (unijnej), droge rozwoju, uwazaja jednak w wigkszo-
$ci (2006 1 2009 r. — okoto 2/3), ze wraz z Rosjanami i Ukraincami tworza ,.trzy
odgatezienia jednego narodu” badz z Rosjanami wrecz ,,jeden narod” (2005 r. —
okoto 57%)*. Znaczna czg¢$¢ Biatorusindw wciaz ma poczucie bycia ,,mtodszym
bratem” w stosunku do ,,starszego” — rosyjskiego. Takie myslenie narzucata
im, ale takze Ukraincom, Moskwa. Rosyjskie poczucie wyzszosci miescilo si¢
w koncepcji zregionalizowanej ruskosci, ktora ma centrum (Moskwe, z jej wysoka
rosyjska kultura liczaca sie¢ w $§wiecie) i okrainy, zarowno w sensie terytorialnym,
jak i kulturowym. Ukraincy w wyniku Majdanu w 2014 r. podje¢li dziatania — w sy-
tuacji zaleznosci gospodarczo-politycznej od Rosji, co skutkowato niemozno$cia
przeprowadzenia reform — zmierzajace do odseparowania si¢ od Rosji, tak go-
spodarczego, politycznego, jak i wspdlnotowego, podejmujac w ten sposob probe
zerwania z ruskos$cig rozumiang po moskiewsku. Zdaniem M. Riabczuka, mamy
obecnie do czynienia z formowaniem si¢ ukrainskiej wspolnoty obywatelskiej,
politycznej, pozaetnicznej, odrebnej od rosyjskiej.

Niezwykty rozwoj inkluzywnej tozsamosci obywatelskiej na Ukrainie — pisze znany ki-
jowski intelektualista — opartej glownie na wspdlnych wartosciach, a nie cechach etnicznych czy
jezykowych, stanowi zagadke dla propagandystow rosyjskich, nadal promujacych ,,russkij mir”
w znaczeniu wspolnej historii i religii, jezyka i kultury, krwi i ziemi. Nie przestaja oni ,.chroni¢
rosyjskojezycznych rodakéw” na Ukrainie i poza nig, catkowicie ignorujac fakt, ze Ukraina jest
tak samo domem dla spotecznosci rosyjskojezycznej, jak i ukrainskojezycznej oraz wszystkich

2 R.Radzik, op. cit., s. 45-46.
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tych, ktorzy za ,,rodakow” uwazaja raczej swoich roznoetnicznych wspotobywateli niz obywateli
Federacji Rosyjskiej**.

Budowaniu silnych wspolnotowosci nie sprzyjaja pozostalosci sowieckosci,
stabo$c¢ (nieatrakcyjno$¢) panstw i ich gospodarek. Zdecydowanie ogranicza to
formowanie si¢ postaw proobywatelskich, podobnie jak charakterystyczne dla
ruskiego krggu kulturowego aktywizowanie si¢ na co dzien jednostek praktycznie
wylacznie w ramach grup pierwotnych ze sktonnosciami do ucieczki od odniesien
aktywistycznych (zwlaszcza jesli nie sg inicjowane przez panstwo), majacych wy-
miar ideowy, etosowy. Gwaltownym przemianom §wiadomosciowym sprzyjaja
silne konflikty, w tym o charakterze militarnym, budujace bariery migdzy strong
wlasng a zaistniatym przeciwnikiem (przyktadem takiego procesu sa obecnie
Ukraincy konfrontujacy si¢ z rosyjska agresja). Zjawiska odchodzenia od jednego
typu wspodlnoty (tozsamosci) ponadlokalnej (ideologicznej, np. sowiecko-ruskiej)
na rzecz innej, podobnego zasiggu (np. narodowej), to procesy dtugiego trwania,
a nie kilku lub kilkunastu lat.

UWAGI KONCOWE

Na tozsamo$¢ Rosjan wplywajg uwarunkowane tradycja cechy kulturowe
charakteryzujace si¢: 1) w wymiarze religijnym — mesjanizmem, 2) w wymiarze
panstwowo-imperialnym — misjonizmem, 3) w wymiarze duchowym — metafi-
zyczno$cig. Ich oddziatywanie na Ukraincow i Biatorusinow jest ograniczone. Nie
przejeli oni od Rosjan — pomijajac na ogot waskie srodowiska silnie zrusyfikowane

— sklonnosci imperialnych, a takze tendencji do wyraznej sakralizacji (u Rosjan
przejawiajacej si¢ w manii wielko$ci, wspaniatosci, lepszosci tego, co rosyjskie,
czy swigtosci, tez w sensie pozaboskim)?®, silnego utozsamiania si¢ z panstwem.
Bliskie sa im natomiast sktonnosci do budowania struktur pionowych wladzy i jej
kultu (przy stabos$ci utozsamiania si¢ z nimi), rozziew miedzy sferg prywatng
a publiczng (elitami a ,,Judem”), staba umiejetnos¢ samoorganizacji spolecznej
oraz kreowania sfery powinnosciowej wobec obszaru wykraczajacego poza wila-
sne grupy pierwotne. Koresponduje to z tymi tre§ciami kultury rosyjskiej, ktore
zawieraja niewatpliwie sktonnosci do dychotomizacji. Pomijajac wspomniany juz
rozziew migdzy sferg prywatng a oficjalna, kulture spoleczenstw omawianego

obszaru Europy cechuje duzy odstep migdzy warstwa werbalng gtoszonych idei
2 M. Riabczuk, ,, Wspanialy lud stowianski”. Rosyjskie stereotypy Ukraincow — od wyobraz-
ni imperialnej do postimperialnej rzeczywistosci, [w:] R. Kusek, J. Purchla, J. Sanetra-Szeliga (red.),
Narody & stereotypy 25 lat pozniej. Nowe granice, nowe horyzonty, Krakow 2015, s. 247-248.
2 A. Besangon, op. cit., s. 63—64.
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a sprzeczng z nig pragmatyka dnia codziennego, co ma zwigzek z bogata tradycja
duchowosci wewnetrznej Rosjan versus ich tradycjg braku wolnosci zewnetrznej
(bogaty $wiat mistyki i metafizyki kontra ngdzny — w poréwnaniu z nimi — $wiat
codziennych realiow, egoizmow i bezwzglednosci).

A. Besangon pisze o znaczacym dla kultury ktamstwa rozziewie migdzy dwo-
ma terminami (i pojeciami) oznaczajacymi prawde, réznigcymi si¢ jednak od siebie
istotnie swymi zakresami treSciowymi: istina (ucmuna) oznacza prawde jedyng
i niepowtarzalng, wywiedziona pierwotnie z Pisma Swictego, natomiast prawda
(npasoa) jest subiektywna, prawd jest wiele, bowiem wiele jest mozliwosci ludzkich
ocen rzeczywisto$ci spotecznej®. ,,To wtasnie pozwala Rosjanom ktamacé szczerze,
z calego serca (co czesto zauwazajg cudzoziemcy)”?’. Koresponduja z tym stowa
M. Domanskie;j:

Reguty etyki czy moralnosci — pisze ekspertka Osrodka Studiow Wschodnich — nacechowane
sa mysleniem quasi-plemiennym, maja charakter ekskluzywny, obowiazuja wylacznie w odniesie-
niu do wiasnej grupy. Poniewaz ,,obcy” znajduje si¢ poza granicami zaludnionego przez ,,swoich”
$wiata, nie trzeba si¢ z nim liczy¢. Tym samym cztonkowie grupy nie uwazaja ktamstwa czy ma-
nipulacji za co$ nagannego — tym bardziej, jesli zapewniaja one wygrang. Wyklucza to respekt dla
tych regul wspotpracy, ktore uksztattowatly si¢ w zachodnim paradygmacie liberalnej demokracji
i rzadoéw prawa. Rosyjski dyskurs niezaleznie od jego przedmiotu (czy bedzie to problematyka
historyczna, realizacja uméw miedzynarodowych czy przebieg konfliktu na Ukrainie) regularnie
postuguje si¢ ktamstwem nie tylko na ptaszczyznie przekazu medialnego, lecz takze w rozmowach
miedzynarodowych na najwyzszym szczeblu®.

Do rosyjskich dychotomii — wzbudzajacych zainteresowanie na Zachodzie

— mozna dodaé znacznie wigkszy niz w Europie Zachodniej i Srodkowej odstep

miedzy miastem i wsig (co powodowato, iz wladze sowieckie, chcac si¢ uchronic

przed masowa ucieczka ludnosci kotchozowo-sowchozowej do miast, przez kil-

kadziesiat lat nie wydawaty duzej czgsci swych obywateli dowodoéw osobistych
umozliwiajacych przemieszczanie si¢ po kraju).

Zsowietyzowana rusko$¢ w swym wymiarze spoteczno-kulturowym, wspol-
notowym, a takze cywilizacyjnym ma ogromne klopoty z przystosowaniem si¢ do
wspotczesnego $wiata demokracji 1 gospodarki rynkowej, stworzonego niegdys
na zachodzie kontynentu. Lepiej radzita sobie — odwrotnie niz chociazby Pol-
ska — w sowieckich realiach ustrojowych, wymys$lonych niegdy$ w Piotrogrodzie
i Moskwie. Rosyjskie proby demokratyzacji i liberalizacji gospodarczej kraju

2 Rosyjski kult sity sprawia (co widoczne jest chociazby na migdzynarodowej arenie ak-
tywnosci Rosjan), ze prawda (npasda) jest rozumiana jako podlegajaca politycznym negocjacjom.

27 A. Besangon, op. cit., s. 36. Co prawda, Besangon zamienia tre$ciami oba terminy, ale
whnioski wyciaga prawidtowe.

2 M. Domanska, op. cit., s. 35-36.
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w latach 90. zakonczyty si¢ kleska — Rosjanie opieraja swoj byt w znacznym
stopniu na eksporcie nosnikow energii; Bialorusini prob reform nawet nie podjeli
1 swojg stabilizacj¢ zawdzieczaja w duzym stopniu wsparciu finansowemu Rosji;
Ukraincy takie proby podejmuja, wskazujac na ogrom kwestii koniecznych do
rozwigzania. Takich problemdéw maja nieporownanie mniej kraje Grupy Wyszeh-
radzkiej i republiki nadbattyckie. Niewatpliwie mamy tu do czynienia z r6znymi
kulturowymi mechanizmami zaistnienia spoteczenstw na poziomie gospodarki,
polityki... Te roznice maja, co oczywiste, tez wymiar tozsamosciowy, moga pod-
lega¢ ewolucji, nie sg niezmienne.
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SUMMARY

The article offers a discussion of those historically conditioned features of identity and mental-
ity of the three East Slavic nations (Russians, Ukrainians, and Belarusians) and Poles which had
an impact on the attitudes of the societies in question in the past and — most importantly — which
still shape them today. The author focuses particularly on socio-cultural and class factors, as well
as those related to the existence (or absence) of state structures, i.e. attitudes to authorities. Over
the last two centuries, Belarusians and most Ukrainians moved from links with Western culture
towards the inclusion in the Russian (orthodox) community. As a result of the Bolshevik Revolution,
both societies lost their primary elites, and the new ones emerged following the social advancement
of peasant masses. The new elites have become more other-directed, more inclined to build vertical
power structures, more active in primary groups, and less open to grass-roots processes of social
self-organization. Ukraine, which is breaking away from this pattern, is currently experiencing
social tensions.

Keywords: Eastern Slavs; Sovietness; identity; mentality

STRESZCZENIE

Tekst jest poswigcony omowieniu tych historycznie uwarunkowanych cech tozsamosciowo-
-mentalnych trzech narodow wschodniostowianskich (Rosjan, Ukraincéw i Biatorusindw) oraz
Polakéw, ktore wptywaty niegdy$ 1 zwlaszcza obecnie oddziatuja na postawy opisywanych spo-
teczenstw. Zwrdcono uwage gtownie na uwarunkowania spoteczno-kulturowe, klasowo-warstwo-
we oraz zwigzane z istnieniem (badz nie) struktur panstwowych, zatem stosunkiem do witadzy.
Biatorusini i wigkszos¢ Ukraincow ewoluowali w ciggu ostatnich dwoch wiekéw: od zwigzkow
z tacinskim kregiem kulturowym do wlaczenia si¢ do wspodlnoty rosyjskiej (prawostawnej). Oba
spolteczenstwa utracity w wyniku rewolucji bolszewickiej pierwotne elity, a nowe powstaty w wy-
niku awansu spotecznego mas chtopskich. Staly si¢ bardziej zewnatrzsterowne, nastawione na
budowe pionowych struktur wladzy, mato podatne na budowe oddolnych proceséow samoorganizacji
spotecznej, aktywizujace si¢ w ramach grup pierwotnych. Zrywajaca z tymi uwarunkowaniami
Ukraina przezywa wstrzasy spoleczne.

Slowa kluczowe: Stowianie wschodni; sowiecko$¢; tozsamos$¢; mentalnosé
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