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Artykut prezentuje koncepcje, wedle ktdrej o odrebnosci danej kultury decyduje porzadek
warto$ci zestrojonych w niej w okreslony sposob. Rozwazono w nim, po pierwsze, jak zaakcen-
towac czynno$ciowy i dynamiczny wymiar zestrajania wartosci. W tym celu wiaczono do kon-
cepcji pojecie performatywnosci. Po drugie, zaproponowano wyrdznienie trzech sposobow
ustanawiania relacji miedzy wartosciami: hierarchizowanie, splatanie i dystansowanie. Po trze-
cie, wyszczegolnione zostaly podstawowe zalozenia aksjologiczne, na ktérych opiera si¢ idea
kultury jako porzadkowania warto$ci. W tym miejscu szczegdlnie istotne bylo pytanie, czy kon-
cepcja ta pociaga za soba stanowisko aksjologicznego pluralizmu.

Stowa kluczowe: kultura, relacje miedzy warto$ciami, pluralizm aksjologiczny

»Sekret odrebnosci”

Cho¢ wskazanie na zwigzek kultury i wartosci, obecny cho¢by w teoriach
neokantystow, nie jest novum w humanistyce, wcigz warte rozwazenia sg naste-
pujace uwagi Stanistawa Pietraszki, zalozyciela wroclawskiego kulturoznawstwa:

LUKASZ ROZWADOWSKI, magister, doktorant w Instytucie Kulturoznawstwa na
Uniwersytecie Wroctawskim; adres do korespondencji: Instytut Kulturoznawstwa, ul. Szewska
50/51, 50-139 Wroclaw; e-mail: lukasz.rozwadowski@uwr.edu.pl
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obecno$¢ [wartosci] w danej kulturze niewiele jeszcze moéwi o aksjotycznym obliczu
tej kultury. Gdyby zestawi¢ powszechny katalog wartosci, jakie identyfikuje reflek-
sja aksjologiczna, oraz zbada¢ dystrybucje tego zbioru pomiedzy kultury $wiata, nie-
watpliwie by si¢ okazalo, ze wigksza cze$¢ tego zbioru wystepuje w kazdej kultur.
Okazaloby si¢ tez, ze nie tylko odmienny w kazdej kulturze i swoisty dla niej reper-
tuar wartosci ksztaltuje indywidualne oblicze danej kultury, lecz réwniez — a moze
nawet przede wszystkim - role takg odgrywa swoisty ukltad wewnetrzny owego re-
pertuaru, jego indywidualna i z reguly niepowtarzalna struktura. W tej wlasnie
strukturze zawiera si¢ sekret odrebnosci danej kultury, odrebnosci widocznej nawet
wtedy, gdy dana kultura dzieli z innymi kulturami identyczny repertuar wartosci'.

Stowa te pozostajg interesujace miedzy innymi dlatego, ze w obszarze nauk
spotecznych i humanistycznych czesto traktuje si¢ wartosciowanie i inne dzialania
zorientowane na wartosci jako ekspresje pewnej przedustawnej struktury przyna-
lezacej do podmiotu, na przyklad jego hierarchii wartosci, etosu. W przywolanym
za$ fragmencie do kwestii osoby, grupy spolecznej badz podmiotu narodowego
czy etnicznego nie przywigzuje si¢ pierwszorzednej wagi, na plan pierwszy wysu-
nieto natomiast szczegdlny uklad wartosci. Zresztg przydanie znaczenia temu
ostatniemu rowniez pozostaje w kontrze do wielu innych perspektyw, wedle kto-
rych o wejsciu w krag zagadnien zwigzanych z kulturg swiadczyloby juz samo uje-
cie warto$ci w aspekcie ich spolecznej realizacji. Tymczasem chodzi tu przeciez
o co$ wiecej, o porzadek tychze. Oznacza to miedzy innymi, Ze zastosowanie
wzgledem warto$ci matryc pojeciowych, ktore raczej je dzielg i klasyfikuja, niz
pozwalajg im si¢ zestroi¢ w okreslone uklady, w zaden sposoéb nie dotyka
problematyki wyrazonej w podanym cytacie. Owe matryce nie dotycza bowiem
ukladow wartosci, ich porzadkéw i mozliwosci laczenia si¢ w jakiekolwiek
struktury.

Idea streszczona w powyzszym cytacie odpowiada ponadto w szczegolny
sposob na pytanie, ktore pojawia sie zawsze, gdy w gre wchodzi pluralistycznie
pojmowana kultura, a wiec gdy zakladamy, ze kultur jest wiele’. Chodzi o to, za
pomocy jakiego kryterium wytyczy¢ granice miedzy poszczegdlnymi kulturami.

! Stanistaw Pietraszko, Kultura. Studia teoretyczne i metodologiczne (Wroctaw:
Wroctawskie Wydawnictwo Naukowe Atla 2, 2012), 51-52.

2 Zob. Janusz A. Majcherek, Kultura, osoba, tozsamosc. Z zagadnieri filozofii i socjologii
kultury (Krakow: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego, 2009), 7-34.
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Czy tym, co nas dzieli (a jednocze$nie spaja) jest tozsamo$¢ narodowa, religia, ry-
tualy spoteczne, a moze jezyk? Jesli podazymy za dos¢ tatwo narzucajaca si¢ od-
powiedzig, ze kultura jest po prostu kulturg okreslonej spotecznosci, popadamy
w bledne koto. Jak zauwazyt Jerzy Kmita, zalozyciel innego, tym razem poznan-
skiego, o$rodka kulturoznawczego, z btednym kolem mamy do czynienia wtedy,
gdy chcemy wyodrebni¢ dang kulture na podstawie tego, ze jest kulturg okreslonej
spotecznosci, ale jednoczesnie spotecznos¢ definiujemy jako taka, ktora posiada
wspdlng kulture’. W tym kontekscie owa wroctawska idea wyglada na probe roz-
wigzania czy wrecz ominiecia tego problemu - nie jak w szkole poznanskiej, za
pomocy zorientowanych funkcjonalnie koncepcji spoteczenstwa, lecz poprzez
gleboka separacje¢ zagadnien spolecznych od kulturowych. Uktady wartosci sa tu
jedynym kryterium stanowigcym o swoistosci okreslonej kultury, a zatem ustana-
wiajg réwniez granice miedzy jedng kulturg a drugg. Punkt cigzkosci tak dalece
przesuwa si¢ w strone porzagdkdw wartosci, ze wlasciwie poprzedzajg one tozsa-
mosci spoleczne, tak jak wyartykulowane to zostalo przez Dorote Wolska, ewi-
dentnie inspirujacg sie tu myslg Pietraszki:

Jesli wiec méwic o podmiocie kultury, to [...] twierdze, ze nie stanowi go jednostka
ludzka ani to, co bywa okreslane spolecznym podmiotem, lecz taki ukltad wartosci,
ktéry owg aksjotyczng przestrzen konstytuuje i przesadza o jej «topografii» To do-
piero w takich przestrzeniach ludzie okreslaja wlasng tozsamos$¢ i budujg ludzkie
wspolnoty, tu konstytuuja si¢ spoteczne podmioty*.

Jak wida¢, Wolska interpretuje uktady wartosci transcendentalistycznie, jako
warunek mozliwosci pojawienia sie okre§lonych spolecznych tozsamo-
$ci/podmiotowosci i wspolnot. Ujeciu temu nie udaje sie jednak, moim zdaniem,
uchyli¢ przed zarzutami, ktére wspolczesne, gleboko naznaczone poststrukturali-
zmem studia kulturowe formulujg przeciwko esencjalistycznemu pojmowaniu
tozsamosci: ahistoryczno$¢, homogenizacje prowadzacg do zapoznania tego, co

> Jerzy Kmita, Pozny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznawstwa (Poznan:
Bogucki Wydawnictwo Naukowe, 2007), 51.

* Dorota Wolska, ,Wstyd i bezwstyd. Przyczynek do badan nad kulturg i PRL-em”,
w: Nim bedzie zapomniana. Szkice o kulturze PRL-u, red. Stefan Bednarek (Wroctaw:
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego, 1997), 63. ,,Aksjotyczny” ma si¢ tak do aksjologii,
jak ,,psychiczny” do psychologii.
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marginesowe i niepasujace do calosci, brak dynamiki (mozliwosci przeksztalce-
nia)>.

Ponizej sprobuje poprowadzi¢ mysl o kulturze jako porzadkach wartosci
w innym kierunku, tak aby zaakcentowa¢ dynamiczny i zwigzany z praktyka
wymiar owych ukladéw. Zaproponuje réwniez wyréznienie trzech sposobdéw
ustanawiania relacji miedzy wartosciami. Uwazam za istotne, by sprébowac
ponadto wylozy¢ podstawowe zalozenia aksjologiczne koncepcji. Jasnos¢ co do tej
ostatniej kwestii jest, jak sadze, wazna nie tylko dla kulturoznawstwa, ale rowniez
dla aksjologii, poniewaz namyst nad wartosciami, o ile wychodzi poza rozwazania
dotyczace kwestii czysto formalnych, z koniecznosci sigega do sfery — jakkolwiek
juz pojmowanej — kultury.

Performatywnos$¢

Gdyby poprzesta¢ na sformulowaniu Pietraszki - ,,aksjotyczne oblicze kul-
tury” — sugerowaloby to, ze w kulturze istnieje inny aspekt pozbawiony odniesie-
nia do wartosci. Pojawia sie wowczas pytanie o to, co jest wlasciwie rekojmia od-
rebnosci kultury: czy faktycznie specyficzny uklad wartosci, czy jednak logicznie
od niej wczesniejszy fenomen konstytuujacy ja jako pewng odrebng calos¢? Tym
fenomenem moglby by¢ nardd, okreslony zasob wiedzy, zamieszkiwanie wspol-
nego terenu, bycie zwigzanym tymi samymi instytucjami itp.

Twierdzenia o innym niz aksjotyczny umocowaniu tozsamosci kultury mu-
simy odrzuci¢, o ile badania relacji migdzy wartosciami nie majg zostaé przy-
¢mione przez inne tresci. Wydaje sie, ze argument o przestonieciu przez inne za-
dania wigze si¢ jedynie z podzielnos$cig uwagi badacza, ale sprawa jest glebsza. Jesli
tozsamo$¢ kultury jest ustanawiana na bazie jakiej$ tozsamosci spotecznej, poli-
tycznej, geograficznej czy jakiejkolwiek innej, dziata w niej nieuchronnie logika,
wedle ktorej wyodrebnienie jakiej$ tozsamosci A pociaga za sobg ustanowienie
tego, co jej nie podlega, jakiego$ obcego nie-A°. Tymczasem problematyka relacji

> Zob. np. Chris Barker, Studija kulturowe. Teoria i praktyka, thum. Agata Sadza (Krakow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2005), 247-281.

¢ ,Kazda afirmacja tozsamosci zasadza si¢ na aktywnym odroczeniu innych mozliwosci.
A zatem - by si¢ odwola¢ do terminologii Derridy - wytworzenie tozsamos$ci x wigze si¢
z automatycznym odroczeniem u, vlub w; ktére reprezentuja inne mozliwe tozsamosci akurat
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aksjotycznych w ogdle nie dotyczy ustanawiania wartosci wzgledem czegos ob-
cego, lecz traktuje o samych wewnetrznych uktadach wartosci. Rozpatrywanie ich
przez pryzmat podzialu na swoje i obce spelnia oczywiscie pewng wazng role
w poznaniu $wiata spolecznego, ale jest juz innym rodzajem badania,
skierowanym na zupelnie inny przedmiot.

W tym samym tekscie, ktory byt juz cytowany, tylko w jego starszej wersji,
Pietraszko podsuwa inne rozumienie kultury. Pisze on w kontrze do perspektyw
normatywistycznych, kojarzacych kulture z wychowaniem i ksztaltowaniem jed-
nostki, ale wlasciwie mozemy zinterpretowac jego stowa tak, aby wyjs¢ zupelnie
poza wspomniane strukturalistyczne ujecie. Nawigzuje do zrédlostowu kultury,
do kultury jako uprawy, (o ,uprawie duszy” pisal Cyceron w Rozmowach tusku-
lariskich)’. Twierdzi, ze warto spojrze¢ na kulture nie jako na uprawe czlowieka,
lecz warto$ci. Trzeba zaznaczy¢, ze — respektujac zastrzezenia Jolanty Jagoszew-
skiej, iz ,,[t]ego rodzaju rozwazania, jesli nie s3 opatrzone dodatkowymi zaloze-
niami, opierajg si¢ na normatywnych pojeciach i uprawy, i wartoéci”® - ,,uprawe”
mozemy tu rozumie¢ po prostu jako praktykowanie, nie: ulepszanie. Metafora ta
pozwala nam zwroci¢ uwage na czynnosciowy i dynamiczny aspekt naszego zycia
wsrdd wartosci: na procesualnos¢ ksztattowania sie ich porzadkéw. W tej perspek-
tywie zestrajanie warto$ci w okreslone porzadki moze jawi¢ si¢ nie jako ekspre-
sywne — czyli jako wyraz wnetrza czy konstrukcji okreslonego podmiotu - lecz
performatywne. Performatywno$¢ odnosi si¢ ,,do okreslonych dziatan symbolicz-
nych, ktére nie wyrazajg i nie reprezentuja niczego, co istnialoby uprzednio, lecz
wytwarzajg rzeczywisto$¢, do ktdrej sie odnoszg™. Nie chodzi wiec o to, ze okre-

nie aktualizowane w konkretnym projekcie, nie wyartykutlowane w danym dyskursie.
Tozsamo$¢ x nie ma zadnej esencji, jest «niekompletna» i moglaby by¢ inna, niz jest. Jej
znaczenie zalezy od ztoZonej gry réznic toczacej sie miedzy nig samg a tymi tozsamosciami, od
ktérych sie aktywnie odroznia”. David Howarth, Dpyskurs, tlum. Anna Gasior-Niemiec
(Warszawa: Oficyna Naukowa, 2008), 70-71.

7 Por. poswiecony temu numer ,Prac Kulturoznawczych”: Kultura jako cultura, red.
Krzysztof Lukasiewicz, Izolda Topp (Wroclaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
2011).

8 Jolanta Jagoszewska, ,, Cultura jako kultura. Pojecie uprawy ducha z punktu widzenia
teorii kultury”, w: Kultura jako cultura, 103.

° Erika Fischer-Lichte, Performatywnosc. Wprowadzenie, ttum. Mateusz Borowski,
Malgorzata Sugiera (Krakéw: Ksiegarnia Akademicka, 2018), 58.
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$lona (czyjas) struktura warto$ci determinuje czy stanowi warunek mozliwosci za-
istnienia okreslonego wytworu badz praktyki. To wytwory i praktyki ,,uprawiajg
wartosci”: konfigurujg ich okreslone relacje, ktére mozemy opisywac.

Wolno zatem uzna¢, odnoszac si¢ do tradycji wroctawskiego kulturoznaw-
stwa, ze kultura jest nie tyle przestrzenig aksjotyczna, lecz performatywnym usta-
nawianiem rozmaitych relacji miedzy wartosciami. Kazdorazowo jej opis wyra-
zalby sie, z jednej strony, poprzez sprawozdanie konkretnych sposobéw owego
zestrajania wartosci, a z drugiej za$ poprzez nakreslenie uktadu relacji miedzy
wartosciami — porzadku bedacego efektem owego ustanawiania. Dzigki takiemu
ujeciu zagadnienia spoteczne (swojskosci i obcosci, spotecznego status guo i jego
przekraczania, tego, co wspdlne i spajajace okreslong spotecznos¢ itp.) wciaz sa
odseparowane od kulturowych, nie doprowadzajagc do owego blednego kota,
o ktorym pisal Kmita, a jednoczesnie posiadajg charakter bardziej dynamiczny niz
w koncepcjach, w ktdérych uklad wartosci jest przedustawna, stabilng struktura.

Relacje aksjotyczne i korzysci poznawcze wynikajace z ich badania

Na pierwszy plan wysuwa si¢ zatem kwestia samych wartosci oraz ich relacji:
tego, jak wartosci wzajemnie na siebie rzutujg, czy sg w charakterystyczny sposob
ulozone, w tym takze - zhierarchizowane, i jak taki ich szczegdlny porzadek
wspotbrzmi z ksztaltem danego wytworu czy praktyki. Owe przygodne relacje
miedzy warto$ciami (przygodne, w odroznieniu od uchwytywanych a priori) beda
dalej zwiezle nazywane ,relacjami aksjotycznymi”.

Relacje aksjotyczne mozna podzieli¢ na trzy typy. Najbardziej rozpowszech-
nionym w badaniach empirycznych jest hierarchia wartosci. By odda¢ czynno-
$ciowy charakter kultury, lepszy bylby rzeczownik odczasownikowy, bedziemy
zatem mowic o hierarchizowaniu. Rzadko zauwaza si¢ — przynajmniej na gruncie
socjologii, bodaj najbardziej zastuzonej dla operacjonalizacji pojecia wartosci — ze
porzadki wartosci nie musza przyjmowac¢ wylacznie formy hierarchii (wyz-
sze/nizsze). Wyjatkowo wazne dla opisu relacji aksjotycznych jest zjawisko, ktore
mozna nazwac splataniem si¢ wartos$ci. O splataniu si¢ mozemy méwi¢, gdy jedna
warto$¢ wspotbrzmi z inng wjednym przedmiocie. Jednostronnie lub obustronnie
modyfikuja one swoje sensy ze wzgledu na te stalg wspotobecnos¢. Zdarza sie row-
niez odwrotnie — dane wartosci jawig si¢ jako odrebne, nieprzystawalne; takie,
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ktére nie moga bez przeszkdd uobecniad sie¢ w jednym przedmiocie, cho¢ z teore-
tycznego punktu widzenia nie wykluczajg si¢ wzajemnie (nie sa na przyklad para
przeciwstawnych wartosci); mozemy wtedy mowic¢ o dystansowaniu si¢ wartosci.

Nim oméwimy to na przyktadach, warto zatrzymac si¢ przy kwestii doboru
zrédet do analizy. Skoro odrzucono tu jakikolwiek inny zwornik tozsamosci kul-
tury poza samym porzadkiem wartosci, to czy nie bedzie konieczne przyjecie, ze
to zasieg $wiata osoby lub spolecznosci pokrywa sie z horyzontem kultury? Na
pewno odpowiedz jest przeczaca w przypadku wielu dziet sztuki — w tym dziet
literackich, gdzie rozpatrywanie relacji aksjotycznych moze si¢ odbywa¢ w obsza-
rze wyznaczonym przez granice $wiata przedstawionego. Kazde wyjscie poza ten
$wiat w kierunku spotecznych czy biograficznych uwarunkowan pisarza regla-
mentowane jest przez potrzebe lepszego zrozumienia tekstu, nie jest natomiast
obligatoryjne, jak w przypadku socjologii czy antropologii literatury. Istnieje row-
niez mozliwos¢, by wyjs¢ od wytwordw i praktyk, w ktérych wstepnie, intuicyjnie
upatrujemy podobnych uktadéw wartosci, a nastgpnie dokonywac analiz na coraz
szerszym materiale, pokazujac tym samym zakres wystepowania owych ukladow.
Nie jest natomiast uchybieniem wzgledem powyzszych twierdzen obranie za ma-
terial badawczy autobiografii, pamietnikéw lub innych dokumentéw, ktoérych
swoisto$¢ zasadza si¢ na odrebnosci danej osoby (lub wspolnoty). W trakcie ana-
lizy mozemy zawsze potwierdzi¢ lub obali¢ wstepnie przyjeta teze o jednolitym
porzadku warto$ci ustanawianych w wytworach i praktykach danej osoby czy
wspoélnoty — w kontrascie do metod, w ramach ktérych przyjmuje sie z gory ich
koherencj¢. Chodzi jedynie o to, by badajgc zrodla tego typu, nie przyjmowac per-
spektywy ,,ekspresywne;j”, ktéra oddala nas od opisywania relacji migdzy warto-
sciami.

Wezmy na przyklad pojedynczy wytwdr — Przewodnik Krytyki Politycznej
po edukacji - cho¢ sktadajacy si¢ z prac wielu autoréw, to jednak spojony jednym
tematem i Srodowiskiem, ktérego autorzy sg czescig'. Jesli chcemy analizowac re-
lacje aksjotyczne, celem nie jest poznanie ,,obrazu §wiata” podmiotu, ktérym jest
srodowisko Krytyki Politycznej, ani zaprezentowanie idei lewicowych na temat
edukacji. W gruncie rzeczy chodzi o pokazanie specyficznego porzadku wartosci

Y Edukacja. Przewodnik Krytyki Politycznej, red. b.d. (Warszawa: Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, 2013).
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~uprawianego” przez ten tom. Jak si¢ okazuje, wszystkie teksty — na rdézne spo-
soby, réznymi strategiami retorycznymi, powotujac sie¢ na nieco inne idee czy au-
toréw — splatajg ze sobg wcigz te same wartosci: sprawiedliwo$¢ (pod postacig idei
réwnosci), zdolno$¢ do krytycznego ogladu $wiata (powiedzmy: krytycznosé;
umiejetnos¢ wykorzystania wiedzy w celu podwazenia obowigzujacych mnieman
i automatyzmow w mysleniu i dzialaniu) i otwartos¢ (pod postacig idei empatii,
ale tez upominania si¢ o budynki dostepne dla oséb z niepelnosprawnosciami
i podkresdlanie wagi réznorodnosci). O ile bedziemy zwraca¢ uwage jedynie na
hierarchie¢ wartosci albo wymienimy warto$ci po przecinku, przeoczymy chocby
fakt, ze wspotwystepuja one regularnie w tekstach i tym samym mozna orzec, ze
wzajemnie si¢ implikuja i nie sg przypadkowo ,rozsiane” w badanych pracach.
Ponadto moglibySmy nie zauwazy¢ napigcia wystepujacego w tym splocie,
mianowicie miedzy sprawiedliwoscia a otwartoscig, przede wszystkim, na
poziomie idei, miedzy réwnoscia a réznorodnoscia ludzi. I to napiecia nie
stwierdzanego w umysle badacza, lecz widocznego w samych tekstach, ich
chybotliwosci i probach scalania pordznionych idei. W tym sensie tego typu
analiza o wiele bardziej kompleksowo niz badania skupione na kwestiach
psychicznego czy spolecznego ,wyposazania” podmiotu w wartosci, jest w stanie
opisa¢ na materiale empirycznym miedzy innymi zmagania z antynomiami
wartosci, o ktorych pisal Nicolai Hartmann''.

Jesli chodzi za$ o dystansowanie wartosci, calkiem dobrym przykladem jest
pewna wersja meskiej tozsamosci, o ktorej antropolog Franco La Cecla pisze,
wspominajgc sycylijskie obyczaje, wérod ktorych sie wychowat: ,, Prawdziwy mez-
czyzna jest nieco niezgrabny, szorstki, twardy w swojej cielesnosci. Jesli zachowuje
mlodzienczy wdzigk (Piotru$ Pan, ktory potrafi lata¢ i ktdrego ruchy sa miekkie,
okragle), zostaje uwigziony w stodkim dziecinstwie i w snach o matczynym fo-
nie”'?. Wdziek i dojrzato$¢ zostajg tutaj stanowczo zdystansowane, w ramach spo-
sobu bycia jednego mezczyzny niemozliwe do ucielesnienia jednocze$nie. (Pozo-
stawiamy rzecz jasna na marginesie skadinad bardzo interesujaca kwestie, czy me-
skos¢ i kobieco$¢ mozna by uznac za wartosci i pod jakimi warunkami.) Niemniej,

"' Nicolai Hartmann, ,Najwazniejsze problemy etyki”, ttum. Adam Wegrzecki, Znak
1974, nr 11 (245): 1422-1454.

2 Franco La Cecla, Szorstkim by<c. Antropologia mezczyzny, tlum. Hanna Serkowska
(Warszawa: Wydawnictwo Sic!, 2014), 58.
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dzialanie pod wplywem scenariusza podsuwanego mezczyznom przez spolecz-
nos$¢ sycylijska — ale przeciez nie tylko przez nig — oznacza jednoczesnie swoisty
performans wartosci, w ramach ktérego wdzigk i dojrzatos¢ ostentacyjnie poka-
zuje si¢ jako rozlaczne, oczywiscie wraz z nadaniem wysokiej rangi temu, co doj-
rzate. Zauwazmy, ze odbywa si¢ to bez wzgledu na to, czy bedzie si¢ to dzialo re-
fleksyjnie, czy tez zostanie jedynie uciele$nione niejako automatycznie, poprzez
nasladownictwo, poprzez zademonstrowanie wlasnym ciatem, co to znaczy by¢
~prawdziwym mezczyzng’.

Trzeba zauwazy¢, ze ani spdjnos¢ srodowiska Krytyki Politycznej, ani istnie-
nie sycylijskiej kultury nie sg przestankami analiz, lecz raczej koherencja tomu
tekstow i uwzorowanie praktyk zwigzanych z meskoscia. Przy czym spdjnos¢ na
poziomie tekstu czy regularnos¢ dostrzegana w praktykach zasadza si¢ wlasnie na
odtwarzaniu pewnych relacji aksjotycznych (a nie, na przyktad, tylko na tym, ze
artykuly sg fizycznie spigte w jedng ksigzke i wystepuja pod jednym szyldem).

Tak przeprowadzana analiza relacji aksjotycznych niesie korzysci poznawcze
na trzech poziomach. Po pierwsze, uczula na réznorodnos¢ kulturows. W kon-
tekscie relacji aksjotycznych mozemy ja rozumiec jako bogactwo tychze ujawnia-
jace sie na przestrzeni dziejow. Po drugie, zazwyczaj taka analiza ukazuje cos no-
wego na temat omawianego akurat Zrédla, czgsto na przekdr stereotypom wokat
okreslonego podmiotu. Jest wiec interesujacg strategia interpretacyjng, ktdéra
moze odstoni¢ aspekty danego zjawiska rézne od tych ukazywanych w ramach
socjologii, psychologii czy antropologii. Po trzecie, analiza wzbogaca refleksje
o mozliwych relacjach miedzy wartos$ciami i o efektach tych relacji, moze wiec
przynies¢ korzysci dla aksjologii, realizujac tym samym pewna sugesti¢ Romana
Ingardena. W Czego nie wiemy o wartosciach? filozof pisal o wartosciach
pochodnie nieautonomicznych, to znaczy takich, ktérych materia (jako$¢) co
prawda nie wymusza ich wspotwystepowania w jednym przedmiocie (czyli
splatania si¢), lecz wobec ktorych taka konieczno$¢ stwarzaja same ich ,warunki
realizacji”. Odrdznial je od autonomicznych (nie musza z koniecznosci
wspolwystepowad z innymi) i nieautonomicznych (wobec ktérych pojawia sie
taka konieczno$¢ wynikajaca z samej ich materii). Ot6z autor Sporu o istnienie
Swiatauwazal, ze tego typu rozrdznienie oraz ,uswiadomienie sobie specyficznego
charakteru rodzajowych materii wartosci” pozwoli rozjasni¢, a moze nawet
rozwigzac pewne spory, na przyktad spory o to, czy i jak sztuka powinna réwniez
realizowad cele moralne. Ingarden stwierdza:
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Ale samo ujasnienie w niezawodnej intuicji specyficznych jakos$ci wartosci jeszcze
nie wystarcza, niezbedne jest nadto dojrzenie niesamodzielnosci pewnych materii
warto$ci, uSwiadomienie sobie koniecznej wspottacznosci ich z sobg w obrebie jed-
nej calosci — a wiec uzyskanie pewnego wgladu w aprioryczne zwigzki miedzy tymi
jakosciami. Dopiero systematyczne — na bogatym materiale przeprowadzone - ba-
dania nad réznorodnymi jakosciami warto$ci mogg tu doprowadzi¢ do wyjasnienia

sprawy".

Ingarden jako filozof rozwigzywal problemy, prébujac sprowadzi¢ je do tego,
co aprioryczne. Wydaje si¢ jednak, ze chociaz kulturoznawstwo nie zajmuje sie
badaniem istotowym, to moze — prowadzac analizy dla swoich celéw - jednocze-
$nie powiekszac zakres owego ,bogatego materialu”, na ktérym mieliby wedtug
Ingardena pracowac rowniez filozofowie. Krotko mdwiac, pojawia sie tutaj —
wsrdd zagadnien relacji miedzy warto$ciami, w tym ich wspotwystepowania —
przestrzen do interdyscyplinarnej pracy dla filozoféw i kulturoznawcéw.

Zalozenia aksjologiczne

Dopiero rozumiejac sens badania relacji miedzy wartosciami, mozemy za-
stanowi¢ sie nad tym, jakich zalozen aksjologicznych wymaga takie badanie.

Przede wszystkim warto$¢ nie moze by¢ rozumiana jako cenny obiekt, na
przykltad przedmiot czyjego$ uznania lub pozadania, poniewaz tego typu przed-
mioty nie s3 ontycznie jednolite: raz beda to stany (np. zdrowie), innym razem
struktury spoleczne i wiezi (rodzina, panstwo, przyjazn), a w jeszcze innym przy-
padku rzeczy (pamigtka po zmartym) badz osoby. Tak rdézne przedmioty nie
wejda ze soba w zZadne relacje. Rozwigzaniem, calkiem mocno zadomowionym w
naukach spolecznych i humanistycznych, jest nie tyle upatrywanie jakichs relacji
pomiedzy poszczegolnymi wartosciami, co czynienie z nich elementéw okreslo-
nego zbioru. Ow zestaw warto$ci niejako pozyskuje wéwczas swéj sens z innej
sfery, na przyklad spotecznej czy politycznej: otrzymujemy tak ,,wartosci chrze-
$cijanskie”, ,,wartoséci lewicowe” itp. Mozna wsrdd nich wymieni¢ réwniez znany

¥ Roman Ingarden, ,,Czego nie wiemy o wartosciach?”, w: Roman Ingarden, Przezycie,
dziefo, wartos¢ (Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 1966), 121.
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podzial Ronalda Ingleharta na warto$ci materialistyczne i postmaterialistyczne'.
Cho¢ poznawczo plodna, perspektywa, w ramach ktdérej wartosci ujmuje sie
w zbiory, ma swoje wady. W gruncie rzeczy zestawy te sg stosunkowo statyczne,
a niekiedy wrecz ahistoryczne: wydaje sie, ze istnieje pewien odwieczny, a moze
po prostu wieczny zestaw warto$ci chrzescijanskich i nic si¢ w tym zestawie nie
zmienia i nie moze zmieni¢. Ponadto nawet jesli daloby sie zauwazy¢ jakie$
zmiany w obrebie tych zestawow, to petryfikuje sie przez to same tozsamosci
iidee, od ktorych zestawy wartosci czerpia swoja nazwe. Chrzescijanstwo czy
liberalizm (por. ,wartosci liberalne”) majg swoje réznorakie odtamy i odmiany,
nalezaloby wiec z ogromng ostroznoscia uzywaé ich nazw do oznaczania
zestawdw wartosci. Chyba ze chce si¢ je wykorzysta¢ perswazyjne, by sktoni¢
opinie publiczng na przyklad do tak zwanej ,,obrony wartosci”. Pod kazda z etykiet
tego typu napotykamy przedmioty o dowolnej przynaleznoséci kategorialnej,
a kwestia relacji, napie¢ i dynamiki zostaje wyprowadzona poza aksjologie w
kierunku owych sfer, z ktérych zestawy wartosci czerpig swdj sens. Aby ujac to
nieco tautologiczne: najwazniejsze w badaniu wartosci materialistycznych
i postmaterialistycznych jest samo napigcie miedzy tym, co materialistyczne
a postmaterialistyczne, a nie wartosci, ktére pelnia tu role raczej pomocniczego
terminu. Co$ interesujacego dzieje si¢ wlasnie w tej sferze — w tym przykladzie:
politycznej, poniewaz wartosci postmaterialistyczne wedtug Inglharta ostatecznie

" Przypomnijmy, ze punktem wyjscia dla teorii Ingleharta byly zaobserwowane przez
niego, jeszcze w latach siedemdziesiatych XX wieku, réznice w wartosciach starszych
i mlodszych pokolen w krajach Europy Zachodniej. Pytani o cele najwazniejsze dla kraju,
badani nalezacy do starszych generacji czesciej wybierali te zwigzane z bezpieczenstwem
ekonomicznym i fizycznym, podczas gdy przedstawiciele generacji mlodszych czesciej
wskazywali na cele, takie jak zapewnienie swobody wypowiedzi, zwiekszanie estetyki otoczenia
czy mozliwos¢ wplywu na decyzje wladz. Ta réznica w wyborach badanych oséb zostala przez
Ingleharta zinterpretowana jako roéznica miedzy wartosciami materialistycznymi oraz
warto$ciami postmaterialistycznymi i powigzana z odmiennym poziomem dobrobytu
ekonomicznego oraz bezpieczenstwa fizycznego spoleczenstw zachodnich w okresach
dorastania obu pokolen”. Mirostawa Marody, ,Pojecie wartosci w badaniach i refleksji
teoretycznej nauk spotecznych”, w: Wartosci w dzialaniu, red. Mirostawa Marody (Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe Scholar, 2021), 40. Badaczka twierdzi, Ze koncepcja Ingleharta
»wyznacza dzi§ podstawowe ramy myslenia o wartosciach w badaniach socjologicznych”
(tamze, 27).
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przyczyniaja si¢ do ugruntowania demokracji liberalnej - ale niekoniecznie
w sferze samych wartosci.

Jesli juz oddzielimy warto$¢ od warto$ciowego przedmiotu, pojawia si¢ py-
tanie, czym sg wartosci. Stuszne bedzie zapewne zwrdcenie sie ku tym koncep-
cjom, ktore warto$ci upatruja w tym, co sprawia, ze dany obiekt jest wartosciowy,
wyrézniony, dobry itd. To, czy jest to po prostu pewien rodzaj jakosci, czy tez
niedefiniowalne pojecie (jak byt) oraz to, czy jest to wlasno$¢ przedmiotu, czy
moze wlasnos¢ relacji migdzy przedmiotem a podmiotem, wydaje si¢ — cho¢ oczy-
widcie wazne - to jednak drugorzedne dla analiz relacji aksjotycznych. Generalnie
socjologia odnosi sie z duzym dystansem do teorii aksjologicznych, w ktérych do-
strzega ,,platonizm” i absolutyzm, upatrujac w nich rezerwuaru poje¢ niemajacych
wiele wspdlnego z rzeczywistoécig spoleczna, zbyt ,,metafizycznych””. W przy-
padku analiz relacji aksjotycznych jest odwrotnie: to wlasnie obiektywizm lub
ewentualnie relacjonizm zdajg si¢ dobrze wspolgrac z takimi badaniami, a subiek-
tywizm zupelnie nie, poniewaz relatywizuje on wartosci do podmiotu, przez co
prezentowana tu ,,performatywna” perspektywa okazalyby sie w zasadzie niemoz-
liwa do wdrozenia.

Nie wydaje si¢ rowniez, by mozliwe bylo przeprowadzanie analiz relacji ak-
sjotycznych na warto$ciach odniesionych do pojedynczych, wyjatkowych oséb
czy przedmiotow badz do bytu w ogodle. Ontologiczna jednorodno$¢ wymaga

5 Gerhard Kloska pisal na przyklad: ,Wedle obydwu myslicieli [M. Schelera i
N. Hartmanna] wartosci tworzg niezalezng od jakichkolwiek cech ludzi dziedzing przedmiotéw
istniejacych na podobienstwo idei platonskich (autonomiczne krélestwo wartosci). Chociaz
wedle obydwu filozoféw poznanie tak pojmowanych wartosci jest mozliwe, to przeciez nie
dostarcza ono informacji o konkretnych ludziach, o spoleczenstwie, w ktérym zyja i wlasciwej
im kulturze. Jesli wigc nawet zalozy¢ istnienie takiego $wiata wartosci i mozliwosci jego
poznania, to nie moze on by¢ przedmiotem zainteresowan nauk spolecznych”. Gerhard Kloska,
Pojecia, teorie i badania wartosci w naukach spofecznych (Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1982), 120. Maria Misztal natomiast twierdzi: ,,wartosci pojmowane
jako absoluty nie nadajg si¢ do badania znanymi metodami naukowymi”. Maria Misztal,
Problematyka wartosci w socjologii, (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1980),
15. Przekonanie to — i wynikajgca z niego nieche¢ miedzy innymi do materialnej etyki wartosci
uznawanej za absolutystyczng - mozna zaobserwowac takze dzisiaj. Por. Jadwiga Mazur,
Tadeusz Michalczyk, ,,Pojecie wartosci, systemu wartosci oraz typy i rodzaje wartosci (kwestie
terminologiczno-teoretyczne)”, w: Praca - wigZ - integracja. Tom II. Wartosci i wigzi spoleczne,
red. Urszula Swadzba, Bozena Pactwa, Monika Zak (Katowice: Wydawcnitwo Uniwersytetu
Slaskiego, 2015), 15-32.
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wzigcia pod uwage wartosdci jakosciowych w rozumieniu Dietricha von Hilde-
branda, na pewno za$ nie ontycznych (ktore nie moga by¢ rozpatrywane w ode-
rwaniu od swojego nosnika).

Wyzwaniem okazuje si¢ natomiast kwestia nazywania wartosci i dzielenia je
na poszczegdlne typy'®. Watek ten nie zostanie tutaj nalezycie rozwiniety, jedynie
pobieznie zaznaczymy pare kwestii. Jesli przyjmujemy, ze warto$ci nalezy oddzie-
la¢ od przedmiotéow wartosciowych, to nazwa wartosci badz typu wartosci nie
moze by¢ derywatem jakiegos$ przedmiotu. W ten sposéb mozemy od razu uznaé
wszelkie terminy typu ,,wartosci rodzinne” czy ,domowy” (wziety jako wartos¢)
za nienadajace si¢ do zastosowania w analizie, nawet jesli w jezyku codziennym
skrywa sie za nimi, oczywiscie, pewna aksjotyczna tres¢. Skoro sie jednak skrywa,
to potrzebuje skrupulatnej hermeneutyki, a nie naiwnego uzycia w celach badaw-
czych. Zaproponowane tu podejscie moze by¢ sposobem na wykluczenie pewnych
termindw z analizy, sprawy jednak oczywiscie nie rozwiazuje. Bliska wspolpraca
z filozofig okazuje si¢ tym razem nie tyle mozliwoscig, co koniecznoscig. Nato-
miast na pewno na nic si¢ zdadza podzialy, ktére przypominajg rozréznienia ty-
pologiczne, ale w istocie dzielg wartosci na odseparowane zbiory, w dodatku na
podstawie przestanek psychologicznych lub antropologicznych. Mowa tu miedzy
innymi o podziale na wartosci odczuwane i uznawane oraz codzienne i uroczyste,
zaproponowanym przez Stanistawa Ossowskiego'’.

To, co mozna stwierdzi¢ na pewno, to fakt, ze w badaniu relacji aksjotycz-
nych mamy do czynienia z wielo$cig wartosci, a ta pociaga za sobg pytanie, czy jest
mozliwos¢ prowadzenia takich analiz pod egida monizmu aksjologicznego, czy
wymagaja one raczej aksjologicznego pluralizmu. Za Wlodzimierzem Galewi-
czem przyjmiemy, Ze monizm oznacza tu stanowisko, ktére ,przyjmuje tylko
jedna pare pierwszorzednych terminéw wartosciujacych: «dobry» i «zty»”. Plura-
lizm za$ ,,uznaje wiecej takich par — np. pigkny i brzydki, szlachetny i podty, praw-
dziwy i falszywy itp”'®. W ramach monizmu Galewicz rozréznia jeszcze dwa ro-
dzaje teorii warto$ci: teorie tozsamosci i teorie zlozonosci. Te pierwsze utozsa-

'* Por. Jadwiga Puzynina, ,,Klopoty z nazwami wartosci (i wartosciami)”, Etnolingwistyka
2014, nr 26: 7-20.

17" Stanistaw Ossowski, ,Konflikty niewspoimiernych skal wartosci”, w: Stanistaw
Ossowski, Z zagadnieri psychologii spofecznej. Dziefa, tom III (Warszawa: PAN, 1967), 71-94.

'® Wlodzimierz Galewicz, Analiza dobra (Krakéw: Uniwersytet Jagiellonski, 1988), 21.
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miaja wartosci nieagatologiczne (niepodpadajace na pierwszy rzut oka pod ,,do-
bry” i ,zly”) z dobrem (lub zlem), tyle ze odnosza je do szczegélnego rodzaju
przedmiotow (np. piekno jest dobrem, ale odniesionym do specyficznej struktury
formalnej obiektéw czy do obiektow dajacych szczegdlny rodzaj doznan). Drugie
— teorie zlozonosdci - widzg wartosci nieagatologiczne jako zlozone: upatruja
w niej pewnej tresci oraz, osobno, aksjologicznego charakteru, ktéry utozsamiaja
z dobrem (lub ztem). Aksjologiczny charakter jest zatem tozsamy u wszystkich
wartosci, ale ich tresci sg rozrozniane. Jesli tak przedstawi¢ podzial na monizm
i pluralizm, to badania relacji aksjotycznych w oczywisty sposob pociagaja za soba
stanowisko pluralistyczne, ale nie mozna tez wykluczy¢ rozwigzania
monistycznego, w wersji, ktérg niosg teorie ztozonoséci. Wydaje si¢ bowiem, ze
wystarczy juz samo rozroznienie materii wartosci, by mozliwe bylo opisywanie
ich splatania sig, dystansowania i hierarchizowania.

Nielatwo jednak przyja¢ monistyczne stanowisko bez zastrzezen i watpliwo-
$ci. Wolno przypuszczaé, ze prowadzenie badan nad relacjami aksjotycznymi
wramach monistycznej teorii zlozonosci obnizaloby range tych badan.
Redukowaloby bowiem ich przedmiot do zwigzkéw miedzy tresciami
aksjologicznymi, ktére w gruncie rzeczy s3 odmiang tej samej pary terminéw
aksjologicznych (dobry/zly), tyle ze odniesiong do réznych klas przedmiotow.
Wszelkie subtelne rozréznienia jakosciowe dokonywane w tym polu zostalyby
sprowadzone do powtorzenia tego samego w réznych odstonach. Monizm zdaje
sie czyni¢ z réznorodnosci kulturowej zaledwie ozdobe dla kryjacej si¢ za nig
uniwersalnoscig ludzkich wyboréw miedzy dobrem a zlem. Para ,,dobro/zto”
dziala tu chyba podobnie jak socjologiczna para ,,swoéj/obcy” - nie tylko mocno
redukcyjnie, ale rdwniez w taki sposdb, ze cala sfera wartosci zaczyna sie jawi¢
jako konstruowana w formie alternatywnej, co ma si¢ nijak do ksztaltu wielu
relacji aksjotycznych, ktére wcale nie s3 ufundowane na samych tylko opozycjach.

Obiecujaco wyglada natomiast wigzanie teorii kultury i badan relacji aksjo-
tycznych z pluralizmem aksjologicznym. By nieco rozjasni¢, czym mogloby by¢
»uznawanie” - jak pisal Galewicz — okreslonych par aksjologicznych i tym samym
dopowiedzie¢ nieco o pluralizmie, mozemy skorzysta¢ z artykutu Milesa Tuckera
pt. Two Kinds of Value Pluralism". Charakteryzuje on stanowisko, ktére nazywa

Y Miles Tucker, ,Two Kinds of Value Pluralism”, Utilitas 28, nr 3 (2016): 333-346,
https://doi.org/10.1017/S0953820815000515
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mocnym pluralizmem, jako takie, wedle ktorego wartosci sa do siebie niesprowa-
dzalne. Niesprowadzalno$¢ oznacza tu dokladnie niemoznos¢ analizowania jed-
nych wartosci czy typéw wartosci w terminach innej wartosci czy typu badz za
pomocy jednej nadwartosci. Nie chodzi zatem o zwykle rozpoznanie réznych ja-
kosci wartosci lub uznanie ich za jakosci proste i przez to juz niemozliwe do dal-
szej analizy. Tucker podkresla, ze kluczowe dla mocnego pluralizmu jest to, ze
jedne wartosci nie mogg wyjasnia¢ innych. Jest intrygujace, ze ta epistemiczna nie-
mozno$¢ wyraza w jakis sposdb impas, z ktorym mamy do czynienia w praktyce,
gdy wielo$¢ wartosci przytlacza swoimi konfliktami, antynomiami i mnogoscia
opcji do wyboru. Badanie relacji aksjotycznych mozna wigc pod sztandarami plu-
ralizmu uja¢ jako opis rezultatéw zmagania si¢ z réznorodnoscia wartodci. Oto na
rézne sposoby prébujemy uporac si¢ z ich namnozeniem si¢. Podczas gdy refleksja
moralna pokazuje, jak odnalez¢ si¢ w zyciu mimo tej ,,kleski urodzaju”, kulturo-
znawstwo moze odslania¢ jej efekty w postaci calej gamy réznorodnych dziet
i praktyk, ktore stanowig zapis prob nabycia orientacji w $wiecie wartosci.
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Summary
Culture as an Order (among the Plurality) of Values

The article presents a concept according to which the distinctiveness of a given culture is
determined by the order of values arranged in it in a specific way. First of all, the article consid-
ers how to emphasize the functional and dynamic aspect of the arranging of values. For this
purpose, the notion of performativity has been included with the concept. Second, the article
proposes to distinguish three ways of establishing relationships between values: hierarchization,
intertwining, and distancing. Third, the article distinguishes the basic axiological assumptions
on which the idea of culture as the ordering of values is based. In this regard, exceptionally
crucial was the question whether this concept entails a position of axiological pluralism.

Keywords: culture, relationships between values, axiological pluralism
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Zusammenfassung

Kultur als eine Ordnung (unter einer Vielzahl) von Werten

In diesem Artikel wird der Gedanke vorgestellt, dass der unverwechselbare Charakter ei-
ner Kultur durch die Ordnung der Werte bestimmt wird, die in ihr auf eine bestimmte Weise
ausgerichtet sind. Es wird zunichst untersucht, wie die funktionale und dynamische Dimension
der Werteordnung hervorgehoben werden kann. Zu diesem Zweck wurde der Begrift der Per-
formativitdt in das Konzept aufgenommen. Zweitens wurde vorgeschlagen, drei Arten der Her-
stellung von Wertbeziehungen zu unterscheiden: Hierarchisierung, Verflechtung und Distan-
zierung. Drittens wurden die axiologischen Grundannahmen, die dem Konzept der Kultur als
Wertordnung zugrunde liegen, naher erlautert. Von besonderer Bedeutung war dabei die Frage,
ob dieses Konzept eine Position des axiologischen Pluralismus beinhaltet.

Schliisselworte: Kultur, Wertbeziehungen, axiologischer Pluralismus
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