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Filozofia teoretyczna szkoly marburskiej'

Wasyl Sezemann?

! [Tlumaczenie na podstawie oryginalnego tekstu: Siezieman W. E., ,Tieorieticzeskaja
fitosofija Marburgskoj szkoty”, ktory ukazal sie w czasopismie Nowyje idiei w fifosofii, 1913, nr
5: 1-34. Tekst ponownie opublikowany w czasopis$mie Kantovskij Sbornik 2010, nr 4 (34): 60—
79. Przypisy w nawiasach kwadratowych pochodza od ttumaczy.]

2 [Wasyl Sezemann (1884-1963) - filozof urodzony w Wyborgu, éwczesnie nalezagcym do
Finlandii. Jego ojciec byl Szwedem, a matka Niemka. Dziecinstwo i mlodos¢ spedzit w Peters-
burgu. Od czaséw nauki w niemieckim gimnazjum w Petersburgu przyjaznit si¢ i pozostawat
w stalych relacjach zardwno osobistych, jak i intelektualnych z Nicolaiem Hartmannem. W la-
tach 1903-1909 studiowal na Uniwersytecie Petersburskim filozofi¢ u Mikotaja Losskiego oraz
filologie klasyczng u Tadeusza Zielinskiego. Swoje studia filozoficzne kontynuowat w Marburgu
i Berlinie u neokantystéw Hermanna Cohena, Paula Natorpa oraz Ernsta Cassirera. Studiowat
takze historie sztuki u Heinricha Wolfflina. Po powrocie do Rosji, przez pare lat uczyt na Uni-
wersytecie w Petersburgu, publikowal w czasopismach niemieckich oraz w rosyjskim Logosie.
W czasie I wojny $wiatowej stuzyt w armii rosyjskiej. Po wojnie, krotko wyktadat w Rosji, a pdz-
niej w Instytucie Rosyjskim w Niemczech. W 1923 roku, miedzy innymi dzieki poparciu Nico-
laia Hartmanna, otrzymal stanowisko profesora na Uniwersytecie w Kownie na Litwie, ktory
pdzniej, po przylaczeniu Wilna z powrotem do Litwy, zostal przeniesiony do Wilna. Pracowat
tam do czasu zamkniecia uniwersytetu przez nazistow w 1943 roku. W 1950 roku zostal aresz-
towany i wystany do gulagu, gdzie spedzil 6 lat. Po uwolnieniu wrécil na Uniwersytet w Wilnie,
gdzie pracowat az do $mierci. Sezemann publikowat teksty filozoficzne w trzech jezykach: li-
tewskim, rosyjskim i niemieckim. Jest jednym z reprezentantéw zwrotu ontologicznego, jaki sie
dokonywatl w latach 20. XX wieku. Podobnie jak jego rosyjski nauczyciel, Mikotaj Losski, pra-
cowal nad ontologicznymi postawami naukowej (lecz niepozytywistycznej) psychologii. Filo-
zofie Sezemanna, podobnie jak my$l Nicolaia Hartmanna, mozna rozpatrywac jako probe od-
powiedzi na logiczny idealizm filozofii neokantyzmu marburskiego, odpowiedzi, ktéra jednak
nie tyle calkowicie odrzuca dokonania neokantowskiej teorii poznania, co raczej stara si¢ doko-
nac ich syntezy z innymi rozwinietymi w tym czasie nurtami w mysli niemieckiej i rosyjskiej,
m.in. projektem fenomenologii Husserla czy ontologizmem Mikotaja Losskiego.]
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I

W historii rozwoju filozofii krytycznej w drugiej polowie XIX wieku decy-
dujacg’ role odegrata marburska szkola filozoficzna, na czele z jej zalozycielem
Hermanem Cohenem. Nawet przy pobieznym przegladzie literatury filozoficznej,
wywodzacej sie ze wspolczesnego srodowiska neokantowskiego, natychmiast
rzuca si¢ w oczy charakterystyczna cecha tej szkoly, odrézniajaca ja w wyrazny
sposob od pozostalych kierunkéw wspdiczesnego krytycyzmu: jedynie szkota
marburska, drogg przeksztalcenia i przebudowy nauki Kanta, probuje stworzy¢
dobrze uzasadniony i wszechobejmujacy wszystkie galtezie wiedzy system filozofii.
Cecha ta nie jest przypadkowa. Wrecz przeciwnie, jest ona zakorzeniona w samej
istocie myslenia filozoficznego Hermana Cohena i jego zwolennikéw. Systema-
tyczna tendencja niewatpliwie czyni szkole marburska pokrewna spekulatywnym
nurtom, dominujacym w naukach pierwszych kontynuatoréw Kanta - Fichtego,
Schellinga oraz Hegla. W obu przypadkach gtéwnym zadaniem twoérczosci filozo-
ficznej jest zakonczenie rozpoczetego, ale niedoprowadzonego do konca przez
Kanta dzieta: stworzenia systemu filozofii na gruncie oczyszczonym za pomocg
krytyki. Za tym podobienstwem kryje sie jednak nie mniej istotna réznica: speku-
latywne fascynacje sprawily, ze filozofia romantyczna zapomniala wlasnie o tym
motywie Kantowskiego myslenia, okreslajacy w calosci jego naukowy i krytyczny
charakter, ktorym jest wymadg nakierowania filozofii na nauke pozytywna. W sys-
tematycznych konstrukcjach Fichtego, a zwlaszcza Schellinga i Hegla, nauka po-
zytywna traci wszelka autonomig; zostaje calkowicie wchlonigta przez dialek-
tyczny despotyzm filozofii. Filozofia nie zadowala si¢ rolg jednoczenia wynikow
wszystkich dyscyplin naukowych, lecz wkracza w ich wewnetrzne zycie i przypi-
suje kazdej z nich swoje zasady i metody. W przeciwienstwie do tego, idealizm

> Méwimy ,,decydujacy”, ale nie wiodaca role. Dzieta Cohena dlugo nie znajdowaly od-
powiedniego uznania filozoficznego. Tym niemniej juz latach 70. i 80. ubieglego wieku, gdy
tylko sie pojawily, wplynely na rozwoj mysli niektérych najwybitniejszych przedstawicieli neo-
kantyzmu (Lange, Riehl itp.) Dopiero w ostatnich latach jego doktryna stala sie szerzej znana
w $wiecie filozoficznym i wreszcie doczekata sie zastuzonego uznania w samych Niemczech.
Swiadczg o tym niedawno opublikowane Kant-Studien (tom XVII, nr 3 i 2) oraz zbiér artyku-
téw jego najblizszych ucznidow i wspotpracownikow, w: Philosoph. Abhandlungen H. Cohen
Margebracht, Berlin 1912). [ Philosophische Abhandlungen. Hermann Cohen zum 70sten Ge-
burtstag (4. Juli 1912) dargebracht (Berlin: Verlag Bruno Cassirer, 1912).]
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krytyczny szkoly marburskiej nie narusza autonomii nauk pozytywnych. Ograni-
cza si¢ do skromniejszego zdania: ujawnienia wewnetrznej logicznej jednosci
wszystkich stron i kierunkdéw rozwoju wiedzy $cistej. Oznacza to, ze nie narzuca
on z géry naukom jednosci, lecz logiczne metody i techniki do jej odnalezienia
i ustanowienia czerpie z ich wlasnego wnetrza. Zatem orientacja na nauki i daze-
nie do systematycznej jednosci wiedzy to dwie wiodgce tendencje tego kierunku
idealizmu krytycznego, ktére reprezentuje szkota marburska. Méwigc doktadniej:
nie s3 to dwie odrebne tendencje, lecz dwa aspekty jednej autonomicznej idei fi-
lozoficznej. Z jednej strony, systematyczna jednos¢ wiedzy nie jest mozliwa bez
zorientowania na nauke, z drugiej zas — wewnetrzna struktura nauki pozytywnej
dla swej logicznej jednosci wymaga ujecia wszystkich gatezi wiedzy w jednos¢ sys-
temu filozoficznego. Zatem jest to motyw nauki Cohena i jego nastepcow, ktory

stuzy jako ni¢ przewodnia w niniejszym zarysie filozofii teoretycznej szkoty mar-
burskiej.

IT

Coéz oznacza ta systematyczna jedno$¢? Ostatecznie kazda filozoficzna dok-
tryna chce by¢ systemem filozoficznym. Co zatem wyrdznia ten systematyczny
charakter szkoty marburskiej? Odpowiedz na to pytanie znajdziemy, zwracajac si¢
ku dzietom Cohena, poswigconym interpretacji Kanta. Juz w pierwszym z nich,
w Kantowskiej teorii doswiadczenia, wida¢ swoistg ceche jego koncepgji ideali-
zmu krytycznego oraz jego pozycji wzgledem wspdtczesnego kantyzmu. Trady-
cyjne rozumienie Kanta zasadza si¢ gldwnie na dwoch motywach, ktdre s w isto-
cie od siebie niezalezne i z tego powodu zdolne zrodzi¢ z siebie dwa rézne kierunki
mysli krytycznej. Pierwszym motywem, ktéry zyskal dominujace znaczenie
w gnozeologii Schopenhauera, jest doktryna estetyki transcendentalnej o idealno-
$ci czasu i przestrzeni. Wedlug niej, czas i przestrzen sg subiektywnymi formami
naocznosci. Poniewaz relacje czasoprzestrzenne determinujg zaréwno doswiad-
czenie wewnetrzne, jak i zewnetrzne, to caly dostepny ludzkiemu do$wiadczeniu
$wiat jest niczym innym jak przedstawieniem podmiotu poznajacego. Jest to
kwintesencja krytycznego fenomenalizmu, ktéry dzieki wptywom Schopenhauera
od poczatku panowal w odradzajacym si¢ na nowo w drugiej polowie XIX wieku
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kantyzmie. Drugim motywem, stanowigcym punkt wyjscia dla drugiego najbar-
dziej wptywowego kierunku wspdlczesnego krytycyzmu®, jest nauka o kategoriach
(»dedukcja czystych pojec intelektu”), czyli Kantowskie rozrdznienie pomiedzy
apriorycznymi, racjonalnym i aposteriorycznym, empirycznymi elementami po-
znania. Innym stowy, pomiedzy forma a materig (trescig) poznania.

Cohen nie nalezy do Zadnego z tych kierunkéw. Co prawda, nie zaprzecza on
filozoficznemu znaczeniu fenomenalistycznego punktu widzenia dla filozofii kry-
tycznej i wcale nie odrzuca rozréznienia na aprioryczne i aposterioryczne sklad-
niki wiedzy. Oba te motywy uwaza jednak za drugorzedne momenty nauki Kanta,
ktdére stuzg innemu, bardziej istotnemu i zasadniczemu zadaniu: ustanowieniu
i uzasadnieniu wewnetrznej systematycznej jedynosci wiedzy naukowej. Fenome-
nalizm nie jest w stanie samodzielnie zrealizowa¢ tego zadania. Strukture wiedzy
wywodzi z duchowej organizacji podmiotu poznawczego, czyli rozpatruje wiedze
przede wszystkim jako mentalny proces dokonujacy si¢ w §wiadomosci, a jedno-
rodnos¢ struktury wiedzy wyprowadza z jednosci jej psychicznego zrédla. Takie
genetyczne wyjasnienie nie jest jednak w stanie zabezpieczy¢ wewnetrznych lo-
gicznych powiazan, stanowigcych specyficzng ceche wiedzy naukowej, dlatego
ustanawiana przez nie jednos$¢ poznania ma charakter czysto zewnetrzny, nie wy-
rasta organicznie z obiektywnej struktury wiedzy.

Krotko mowigc, dowod psychologicznej jednosci genezy wiedzy nie przesg-
dza jeszcze o jej jednosci logicznej i systematycznej. Takze drugi z wyzej wymie-
nionych kierunkéw krytycyzmu nie spetnia kryterium systemowosci. U podstaw
gnoseologii stawia on bowiem rozrdznienie na formalng i materialng strong¢ po-
znania, pozostajac catkowicie naznaczony tendencja dualistyczng. Tym samym,
nie jest w stanie wlasnymi sitami — bez pomocy zewnetrznych przestanek - spro-
sta¢ systematycznym wymaganiom wiedzy $cislej.

Oto logiczne powody, dla ktérych Cohen centralnego miejsca pierwszej cze-
$ci Kantowskiej krytyki nie upatruje w transcendentalnej estetyce i dedukcji kate-
gorii, lecz w nauce o ,,zasadach czystego intelektu”. To tutaj zarowno kategorie,
jak i formy czystej naocznosci (czas i przestrzen) zostaja wyprowadzone z tego
stanu samotnosci i izolacji, w ktérym rozpatruja je ,transcendentalna estetyka”
oraz analityka poje¢, i wchodza ze sobg w $ciste wzajemne relacje i powigzania.

* Windelbanda, Rickerta i innych.
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Dopiero w tych relacjach i powigzaniach ujawnia si¢ prawdziwa ,transcenden-
talna” istota kategorii: sztucznie rozdzielone elementy wiedzy przeksztalcajg sie
w obiektywne okres$lenia przedmiotu doswiadczenia, w ,,fundamenty” wiedzy na-
ukowej, okreslajace jej logiczng strukture i zapewniajace istotowg nierozerwalng
jednos¢ formy i tresci.

Jednak ,fundamenty czystego intelektu” nie wyczerpuja wszystkich trans-
cendentalnych warunkéw wiedzy naukowej. Fundamenty te wystarczaja do uza-
sadnienia matematyki i matematycznego przyrodoznawstwa. A jednak dyscypliny
te nie obejmuja przedmiotu doswiadczenia w calej jego szczegoélowej pelni, lecz
ograniczajg si¢ jedynie do badania najbardziej ogélnych i podstawowych form
okreslajacych jego prawidtowosci. Nieskoniczona réznorodnos¢ zjawisk przyrody
nie wyczerpuje si¢ bez reszty w zasadach mechaniki. Szczegélnie problematyka
$wiata organicznego wymaga dla swojego naukowego ujecia nowej nie-mecha-
nicznej zasady. Dlatego systematyczna tendencja wiedzy obiektywnej nie pozwala
zatrzymac si¢ jedynie na matematyce i fizyce, lecz wymaga jej rozszerzenia poza
te dyscypliny i ustanowienia nowej grupy nauk, ktoére badatyby aspekty rzeczywi-
stodci empirycznej niewyczerpane przez pierwsza grupe. W ten sposéb do mate-
matycznego przyrodoznawstwa dolacza jako konieczne jego dopelnienie opisowe
przyrodoznawstwo’, ktorego przedmiotem jest przyroda organiczna. Lezaca
u jego podstaw zasadg jest formalna celowo$¢. W najszerszym sensie, oznacza ona
zalezno$¢ czgsci od calosci, zalezno$¢ logicznej mnogosci elementéw od ich syste-
matycznej jednosci. Logiczne znaczenie tej zasady nie ogranicza si¢ zatem wytacz-
nie do obszaru nauk biologicznych. Jako ,idea czystego rozumu” wymaga nie
tylko uzupelnienia matematycznego przyrodoznawstwa naukami opisowymi, ale
w ogole ujecia calej wiedzy naukowej w jeden wszechogarniajacy system nauk.
W rzeczy samej, wszechstronnego i wyczerpujgcego poznania przyrody nie moze
zapewni¢ jedynie caloksztalt nauk istniejagcych empirycznie, ale jedynie calo-
ksztalt wszystkich w ogdle mozliwych nauk. Ale ta calo$¢ nie moze si¢ rownac

> [Opisowe przyrodoznawstwo (w oryginale: opisatielnoje jestiestwoznanije) to termin
pochodzacy z czaséw Os$wiecenia, uzywany na okreslenie zbioru dyscyplin naukowych z za-
kresu biologii, geografii i geologii, ktdre faczy to, ze skupiajg si¢ na dokltadnym opisie cech ja-
kiego$ zjawiska (nauki idiograficzne, opisowe, kumulatywne) w przeciwienstwie do przyrodni-
czych nauk nomotetycznych (takich jak np. fizyka), ktére daza do sformutowania praw wyja-
$niajacych dane zjawisko.]
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prostej sumie roznorodnych danych naukowych, lecz musi przybraé forme samo-
dzielnego systemu wiedzy. Jej przedmiotem nie jest bowiem przypadkowa rézno-
rodno$¢ odrebnych zjawisk, ale przyroda jako jedna skonczona catos¢.

Taki system nauk, zard6wno w swej calosci, jak i w czgsci, jest empirycznie
niemozliwy do osiagnigcia; ze wzgledu na nieskonczonos¢ i niewyczerpalnos¢ do-
$wiadczenia pozostaje nieosiggalnym ideatem, wiecznym zadaniem dla myslenia
naukowego. Wtasnie w tej idealnosci i ponadempirycznosci kryje sie fundamen-
talne znaczenie zasady systematycznej jednosci: przezwycieza jednostronnosci
i ograniczono$¢ kategorii konstytutywnych, stuzy wiedzy jako idea ,,regulatywna”,
czyli ostateczny i idealny cel, okreslajacy wszystkie jej zasady i metody badan.

W ten sposdb, zgodnie z koncepcja Cohena, ta systematyczna tendencja,
z ktdrej wyrosly fundamenty czystego intelektu, znajduje swoje logiczne zakon-
czenie w idei czystego rozumu. Nauka o ideach stanowi systematyczne centrum
drugiej czesci Krytyki - ,transcendentalnej dialektyki”. To w niej, zdaniem Co-
hena, powinno si¢ szuka¢ rozwigzania najtrudniejszego problemu Kantowskiej
dialektyki - ,,problemu rzeczy samej w sobie”. W fenomenalistycznej interpreta-
cji, rzecz sama w sobie jest przede wszystkim pojeciem negatywnym, oznaczaja-
cym granice ludzkiego poznania, poza ktérg nie moze ono wyjs¢. Granica ta usta-
nawia niemozliwy do przekroczenia dualizm dwoéch $wiatéw: immanentnego
$wiata zjawisk i transcendentnego $wiata rzeczy samych w sobie. Jednak tego du-
alizmu nie da si¢ pogodzi¢ z systematyczna koncepcja filozofii krytycznej. We
wszechogarniajacym, samodzielnym systemie wiedzy nie ma miejsca na pojecie
absolutnej transcendencji (rzeczy samej w sobie). W celu wyeliminowania tej
sprzecznosci, Cohenowi pozostajg tylko dwie mozliwosci: albo catkowicie wyrzu-
ci¢ z filozofii krytycznej pojecie rzeczy samej w sobie, albo przypisa¢ mu takie zna-
czenie, ktore pozwolitby za przeciwienstwem rzecz samej w sobie i zjawisk okry¢
ich wewnetrzng systematyczng jednos¢. Podazajac za wskazéwkami Kantowskiej
nauki o ideach, Cohen wybiera te druga droge.

Logiczna tre$¢ pojecia rzeczy samej w sobie — jesli pominiemy jej metafi-
zyczng postawe — wyczerpuje sie w dwoch nierozerwalnie zwigzanych ze sobg
aspektach: absolutnej przedmiotowosci i petnej niezaleznosci od sfery podmioto-
wego bytu. Te same aspekty okreslajg rowniez pojecie wiedzy, ktore filozofia sys-
tematyczna powinna uznac za swoj wieczny ideal: wiedzy, ktora jest catkiem ade-
kwatna do swojego przedmiotu, tj. w catosci pochodzaca od okreslenia samego
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przedmiotu i niezawierajaca zadnych zewnetrznych elementéw. Mozna zatem ar-
gumentowac, ze ostatecznie idealem poznania przedmiotowego jest poznanie rze-
czy samej w sobie. W tym sensie, rzecz sama w sobie (lub noumen) nie oznacza
nic innego jak przedmiotowg strone regulatywnej idei rozumu - idei kompletnego
systemu nauk. O ile realizacja tego systemu lezy poza granicami rzeczywistosci
empirycznej, o tyle rzecz sama w sobie jest ,,transcendentna” w stosunku do wie-
dzy pozytywnej. Z drugiej strony, jest w stosunku do niego ,immanentna”; jako
cel, ku ktédremu zmierza, jako ostateczny i tym samym nieskonczenie odlegly
ideal, stopniowo realizowany w nieprzerwalnym postepie wiedzy naukowe;j.

Oto gléwne motywy tego ,,naukowego” idealizmu, w ktérym Cohen znajduje
prawdziwy sens nauki Kanta. Juz w nich w ogélnym zarysie nakreslono caty filo-
zoficzny program szkoly marburskiej. Co prawda w Kantowskiej teorii doswiad-
czenid nie ujawniajg sie jeszcze w pelni poglady Cohena; ogranicza si¢ on jeszcze
tutaj do terminologii i architektoniki Krytyki czystego rozumu; jedynie do inter-
pretacji Kanta, uwypuklajac tylko logiczno-systematyczny aspekt jego nauki. Jed-
nak konsekwentna realizacja tego punktu widzenia wymusza na nim wreszcie
wyijscie poza granice tradycji Kantowskich i zbudowanie samodzielnego systemu
filozofii na nowych podstawach. Zdecydowanego kroku w tym kierunku doko-
nuje jego Logika czystego poznania’, wydana w 1902 roku. W obszernym wpro-
wadzeniu Cohen wyjasnia glowne systematyczne braki Kantowskiej gnoseologii
oraz krétko nakresla $ciezki, ktérymi powinien podaza¢ dalszy rozwdj histo-
ryczno-krytycznego idealizmu naukowego i po ktérych porusza si¢ Logika czy-
stego poznania.

Najpowazniejszy problem dla wywodzacej si¢ od Kanta filozofii idealistycz-
nej stanowi pojecie faktycznosci®. W systemie wiedzy Kant rozréznia dwa rézno-

¢ [Hermann Cohen, Kantowska teoria doswiadczenia, thum. Andrzej J. Noras) Kety: Wy-
dawnictwo Marek Derewecki, 2012). Oryginal: Hermann Cohen, Kants Theorie der Erfahrung,
1 Aufl. (Berlin: Ferd. Diitmmeler’s Verlagsbuchhandlung Herrwitz und Grossmann, 1871).]

7 [Hermann Cohen, System der Philosophie. Theil 1: Logik der reinen Erkenntnis (Berlin:
Bruno Cassirer, 1902).]

8 [Rosyjskie stowo dannost’ mozna tlumaczy¢ dwojako: jako ,to, co dane” lub jako ,,fak-
tyczno$¢”. Pierwsze ttumaczenie bytoby duzo bardziej dostowne i wierne tradycji filozofii kan-

towskiej, drugie natomiast duzo lepiej stylistycznie pasuje do specyfiki jezyka polskiego, jednak
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rodne elementy: pierwszym s3 syntezy kategorialne, czyli to, co pochodzi od sa-
mego myslenia, drugim - réznorodnos¢ wrazen zmystowych, ktdra jest dana my-
sleniu z zewnatrz jako ujeta w formach czystej naocznosci. Innymi stowy, rézno-
rodno$¢ zmystowa ma zdaniem Kanta zrodlo inne niz syntezy kategorialne i z tego
powodu nie podlega przewodnictwu mysli logiczne;j.

Juz pierwsi kontynuatorzy Kanta zauwazyli, ze dopuszczenie tego dualizmu
w strukturze wiedzy zasadniczo podwaza jej wewnetrzng jednos¢. Pomiedzy zu-
petnie ré6znorodnymi réznymi i niezaleznymi od siebie elementami nie moze by¢
koniecznego zwigzku systematycznego; wszelka logiczna synteza domaga sie¢ dla
swojej realizacji catkowitej korelacji, czyli wzajemnego uwarunkowania i zalezno-
$citaczonych elementéw. Wymaga ona, aby jednos¢ bylta jednoscia réznorodnosci
a réznorodno$¢ — roznorodnoscia jednosci, jednym stlowem: aby jeden i ten sam
akt logiczny wytwarzal oba czlony relacji logicznej. W konsekwencji - ze $cisle
logicznego punktu widzenia - zmystowa r6znorodno$¢ musi by¢ traktowana jako
dana mysleniu w tym samym sensie, co kategorialna jedno$¢ — w sensie zadania
lub problemu. Tylko wtedy, gdy myslenie pozostaje bezwarunkowo autono-
miczne, gdy nie akceptuje istnienia zadnego innego zrédta faktycznosci poza fak-
tycznoscig samego ustanowionego i rozwigzywanego przez myslenie zadania, pro-
blemu, tylko wtedy posiada charakter historyczno-systematyczny i jest zdolne
ustanowi¢ i uzasadni¢ samowystarczalny system nauk. Przyjecie zalozenia o ist-
nieniu jakiejkolwiek innej faktycznosci natychmiast narusza jego samodzielnos¢
i uniewaznia systematyczng jedno$¢ generowanej przez niego wiedzy.

blizsze jest tradycji filozofii fenomenologicznej. Ttumacze zmuszeni byli dokona¢ jakiego$ wy-
boru, ale zaznaczaja, ze jest on zwyktym kompromisem. Poza argumentem czysto jezykowym,
ostatecznie przekonala ich che¢ podkreslenie zwigzku filozofii Wasyla Sezemanna nie tylko
z neokantyzmem, lecz takze z szeroko pojetym nurtem fenomenologii. Filozofi¢ Sezemanna
mozna bowiem traktowa¢, jak twierdze (A.P.), podobnie jak filozofie Hartmanna, jako zawie-
rajacg w sobie tendencje do syntezy tych dwoch konkurujacych ze sobg w pierwszej potowie
XX wieku szkot filozoficznych (neokantowskiej i fenomenologicznej). Na temat tego aspektu
mysli Hartmanna, zob. m.in. Alicja Pietras, ,Nicolaia Hartmanna projekt syntezy dyskursu i in-
tuicji” Przeglad Filozoficzny — Nowa Seria R. 22: 2013, nr 1 (85): 335-350, https://doi.org/
10.2478/ptns-2013-0005; oraz Alicja Pietras, ,,Nicolai Hartmann and the Transcendental Me-
thod”, Logic and Logical Philosophy, 30 (2021): 461-492, https://doi.org/10.12775/LLP.
2021.001.]
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Faktyczno$¢ jest gléwnym pojeciem dogmatycznej teorii wiedzy. Gnoseolo-
gia krytyczna zastepuje je pojeciem problemu. Problemem jest przede wszystkim
jednos¢ problemu. Innymi stowy, filozofia krytyczna nie zakfada (priedpofagajet),
lecz raczej konstruuje (postrojajet) zarowno jedno$¢ przedmiotu jako i réznorod-
no$¢ jego okreslen. Nawet jesli nauki pozytywne, kazda w swoich granicach, do-
puszczajg pewne absolutne niepodwazane dane, czyli taki zalozenia, ktore akcep-
tuja bez dalszych dowodéw, to robig to tylko dlatego, ze z powodu wlasnej ogra-
niczonosci s3 zmuszone pozostawi¢ ich uzasadnienie i legitymizacje innym, bar-
dziej wszechstronnym naukom. W systemie nauk, tj. w dziedzinie filozofii, wraz
z ograniczeniami pojecia problemu znika ostatni pozér absolutnej bezproblemo-
wej faktycznosci; zostaje ona catkowicie rozmyta w pojeciu problemu. Wymagana
przez transcendentalny punkt widzenia orientacja filozofii na nauki powinna by¢
rozumiana w taki wlasnie sposdb. Fakt nauki staje sie dla niej problemem nauki
w ogole jako jednej systematycznej calo$ci.

W ten sposdb pojecie problemu nabiera przewodniego znaczenia w we-
wnetrznym rozwoju idealizmu naukowego. To w nim ogniskujg si¢ i zbiegaja
wszystkie okreslenia prawdziwej (systematycznej) wiedzy. Wskazalismy juz wyzej,
jakie kryterium idealizm naukowy stosuje do wiedzy $cistej: powinna ona w cato-
$ci by¢ generowana przez myslenie. Oznacza to: jest to mozliwe jedynie tam, gdzie
mozna osiaggnac petng logiczng okreslonosc i jednoznacznosc. Ten wymog logicz-
nej okreslonosci pozostaje staly w pojeciu problemu; co wiecej, w wiedzy nauko-
wej i filozoficznej realizuje si¢ on za jego posrednictwem. Problem stawia przed
nami pytanie o transcendentalne warunki mozliwosci przedmiotu i toruje droge
do ustanowienia okreslajacych strukture przedmiotu prawidlowosci logicznych.
Wiedza czysta musi zatem by¢ calkowicie problematyczna; bowiem tylko catko-
wita problematycznos¢ jest zdolna zapewni¢ ciggtos¢ logicznych powigzan, wa-
runkujacych jej okreslono$¢ i jednoznacznosé¢. Elementy logiczne nie moga nale-
ze¢ do struktury wiedzy jako czastki osadzone w niezgodnym z nimi srodowisku;
w przeciwnym razie w samej wiedzy istnialyby co$ logicznie nieokreslonego, tj.
obszary niewiedzy. Idac dalej, elementy logiczne nie mogg by¢ niczym innym niz
logicznymi zwigzkami i relacjami, a zatem dopuszczenie ich nieciaglosci i niejed-
norodnosci oznaczaloby ich negacje oraz unicestwienie ich istoty. Ciggfos¢ pozo-
staje nieodlaczng cechg czystego myslenia, stanowi prawo uzasadniajace wszystkie
w ogole mozliwe i uprawione powiazania w strukturze wiedzy naukowej. Ciagtos¢
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jest zatem istotg zasady, ktorg Cohen stawia na czele swojej logiki: zasady zrédta’
(Ursprung). Zasada ta, w $cistej formule, zawiera kwintesencj¢ naukowego ideali-
zmu. Wymaga ona, aby cala réznorodnos¢ logicznych okreslen przedmiotu wie-
dzy pochodzila z jednego 7zrdédla i aby ta jednos$¢ genezy logicznych elementéw
zachowywala swoja sile oraz przewodnia role na wszystkich szczeblach rozwoju
poznania przedmiotowego. Spelnienie tego wymogu, czyli pelne wzajemne prze-
nikanie si¢ jednosci i réznorodnosci, lub innymi stowy, logicznych aktow taczenia
i rozcztonkowywania, syntezy i analizy, zalezy od spelnienia jednego warunku: od
cigglodci logicznych relacji, czyli mozliwosci ciaglych przej$¢ od jednosci do wie-
losci i z powrotem.

Z tej charakterystyki od poczatku jasno wynika, Ze ostatecznie jest to ta sama
zasada, ktora sformutowaliémy na poczatku tego szkicu, dostosowana jedynie do
zadan logiki filozoficznej, tj. poglebiona i wzbogacona o dwa podstawowe okre-
slenia wiedzy obiektywnej: problematycznosc i cigglosé. W tych dwdch okresle-
niach zawarta jest fundamentalna logiczna przewaga systematycznej koncepcji
Cohena nad naukg Kanta. W zasadzie zrédla polaczone zostaly dwie niezalezne
Kantowskie zasady, niesprowadzone jeszcze do wyzszej jednosci w Krytyce czy-
stego rozumur. z jednej strony, idea regulatywna jako zasada systematycznej jed-
nosci, z drugiej strony - transcendentalna apercepcja jako podstawa syntez kate-
gorialnych. Rzeczywiscie, Kantowska nauka o ideach czystego rozumu polega na
uznaniu nieskonczonosci i niewyczerpalnosci przedmiotu doswiadczenia. Od-
wrotnie, analityka pojec i zasad czystego intelektu zostala wyprowadzona z faktu
matematycznego przyrodoznawstwa (Newtonowskiej fizyki) jako w sobie zakon-
czonego i dlatego skonczonego systemu wiedzy. Dopiero na podstawie takiego za-
lozenia mozliwa byla dokonana przez Kanta proba podania wyczerpujacej listy
wszystkich w ogéle mozliwych w wiedzy naukowej syntez kategorialnych. Jednak
historyczny rozwdj matematyki i fizyki na przestrzeni ostatniego stulecia dostar-
czyl niepodwazalnego dowodu, ze nauki te pomimo wlasciwej im $cistosci i aprio-
rycznego charakteru, polegaja tej samej ewolucji, co nauki czysto empiryczne,
czyli ewolucji, ktora nie ogranicza si¢ do rozwiniecia zagadnien szczegélowych,

? Kantowskim ,,gléwnym zasadom” w systemie Cohena odpowiadajg rozne ,klasy sa-

»

déw’”.
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lecz w tej samej mierze dosiega rowniez ich najglebszych podstaw. Dlatego poste-
powi wiedzy naukowej musi odpowiada¢ réwniez nieskoniczony proces ujawnia-
nia nowych form kategorialnych i syntez.

Wynika z tego koniecznos$¢ zmiany, ktérg szkota marburska wprowadza do
nauki Kanta. Filozofia nie powinna orientowac sie na fakt nauki, gdyz fakt ten nie
jest sam w sobie dany, lecz na proces jej stopniowego stawania si¢ (fieri) i rozwoju.
Filozofig nie moze zatem kierowa¢ rzeczywista nauka — doprowadziloby to albo
do catkowitego zniesienia samodzielnego znaczenia filozofii albo powrotu do jej
stanu przedkrytycznego - ale jedynie idea naukowosci, ktéra ujawnia sie¢ w roz-
woju nauk. Na tym polega krytyczne znaczenie pojecia problemu: chroni ono fi-
lozofie przed wszelkimi odchyleniami w strone empirycznego pozytywizmu lub
nieuzasadnionego dogmatyzmu. Wiedza naukowa stanowi odwieczny problem.
Oznacza to: jest zasadniczo problematyczna, poniewaz jej przedmiot jest nieskon-
czony, a ona nigdy nie osigga ostatecznych rezultatow. Kazda odpowiedz rodzi
kolejne pytania, a kazde rozwigzanie niesie ze sobg nowe glebsze zadania.

Wreszcie, z problematycznego charakteru wiedzy naukowej wynikaja jej
dwie dalsze cechy: metodologicznosc i hipotetycznosc. Jesli wiedza nigdy nie
osigga pelnego systematycznego zakonczenia, to nie moze osiagna¢ pelnej ade-
kwatnos$ci wobec przedmiotu doswiadczenia. Zbliza sie¢ jedynie do niej jako do
swojego transcendentnego kresu. Stopniowy postep nauki reprezentuje w pew-
nym sensie $ciezke prowadzaca do przedmiotu; poszczegdlne stadia jej rozwoju
stanowig etapy na tej drodze. W tej niekompletnosci wiedzy lezy ostatnia przy-
czyna jej metodologicznego charakteru. Wiedza nie tyle uchwytuje sam przed-
miot, co wskazuje droge (1e6080¢) do jego petnego pojecia. A zatem zasady wie-
dzy to przede wszystkim narzedzia, mefody, ktérych warto$¢ i znaczenie decyduja
o ich przydatnosci do okreslenia konkretnych zjawisk rzeczywistosci. Metodolo-
giczny charakter wiedzy nie przeczy wcale jej przedmiotowemu znaczeniu; wrecz
przeciwnie jej metodologicznos¢ i przedmiotowo$c¢ sg ze soba w sposdb nieroze-
rwalny skorelowane i od siebie zalezne. Metodologiczny charakter wiedzy wyraza
jej bezposrednie skierowanie na stojacy naprzeciw niej przedmiot. Z drugiej
strony, przedmiotowos$¢ moze by¢ jej zapewniona jedynie za posrednictwem me-
todologicznosci.

Kolejng cechg wiedzy naukowej jest jej hipotetyczny charakter. Jesli usta-
lono, Ze istota wiedzy polega na jej systematycznej jednosci, to jej logiczne cen-
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trum musi by¢ okreslone nie przez jeden lub drugi z jej konstytutywnych elemen-
tow rozpatrywanych oddzielnie, tj. nie tylko przez jej ostateczne zasady i nie wy-
lacznie przez jej faktyczng forme, ale przez wzajemne powigzanie i wewnetrzng
spdjnos¢ obu tych momentoéw. Zasady i fakty nie sg potaczone relacja jednostron-
nej zaleznosci, lecz relacjg wzajemnej korelacji i wzajemnego uwarunkowania. Za-
sady wyjasniajg i uzasadniajg fakty, podporzadkowujac je ogélnym prawidiowo-
$ciom. Lecz z drugiej strony, fakty stanowig kryterium prawdziwosci i metodolo-
gicznej owocnosci zasad. Dopiero konfrontacja zasad z faktami moze rozstrzy-
gna¢, w jakim stopniu realizujg one swoj cel, ktérym jest wyjasnienie calej rézno-
rodnosci konkretnego bytu. Kazde odkrycie nowych danych faktycznych, kazde
poszerzenie i uscislenie badann naukowych nie tylko znajduje odzwierciedlenie
w ekstensywnym wzroscie wiedzy, lecz takze nieuchronnie prowadzi do przebu-
dowy jej logicznego fundamentu, do przeksztalcenia jej metod i zalozen. Zatem
logiczne znaczenie zasady zawsze pozostaje wzgledne; jest ona uwarunkowana ja-
kos$ciowq strukturg podporzadkowanej pod nig r6znorodnosci faktow. To wtasnie
w tej wzglednosci zasad logicznych ujawnia sie ich hipotetycznych charakter. Za-
sady sg hipotezami (VtoBeoeg), ale nie w sensie zwykltego przypuszczenia pozba-
wionego przedmiotowej waznosci lub hipotezy roboczej stuzacej jedynie prak-
tycznym interesom nauki, ale w sensie, w jakim Platon uzywa tego terminu w od-
niesieniu do idei, czyli w znaczeniu fundamentéw, na ktérych spoczywa przed-
miotowa wazno$¢ i wewnetrzna jedno$¢ wiedzy naukowej'.

Rzeczywiscie, na pierwszy rzut oka moze si¢ wydawac, ze uznanie zasad lo-
gicznych za jedynie wzglednie, hipotetycznie wazne prowadzi nieuchronnie do
absolutnego relatywizmu, ktéry zbliza idealizm logiczny do przeciwnego mu
punktu widzenia - empirycznego pragmatyzmu. Jednakze miedzy tymi dwoma
formami relatywizmu tkwi przepas¢. W pierwszym przypadku, relatywizm zasa-
dza si¢ na zalozeniu, ze jakikolwiek bezwarunkowy i nieodnoszacy si¢ do niczego
poczatek jest niepotrzebny i bezuzyteczny do praktycznych celéw ludzkiego po-
znania. W drugim za$, przeciwnie, wynika z kategorycznego wymogu absolutnie

1 Ta koncepcja idei stanowi — zgodnie z interpretacja szkoly marburskiej - wewnetrzny
trzon idealizmu Platona. Jej historyczne i systematyczne znaczenie musi by¢ zatem wyjasnione
nie przez teori¢ dwoch $wiatow (zmystowego i inteligibilnego), ale przez teorie idei-hipotezy
jako logicznej podstawy prawdziwej wiedzy. Platon jest tworca tego naukowego idealizmu,
ktéry odrodzit si¢ ponownie w epoce Renesansu i stanowi ni¢ przewodniag nauki Kartezjusza
oraz Leibniza, a osigga swoje systematycznej zakonczenie w mysli Kanta.
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wiarygodnej i niehipotetycznej podstawy wiedzy. Wymog ten ogranicza si¢ jedy-
nie do krytycznego zastrzezenia, ktérego w granicach wiedzy pozytywnej nie da
sie calkowicie spelni¢. Oznacza to, ze nauka nigdy nie osigga takich logicznych
poczatkdw, w ktorych nie znajdowalby sie chocby najmniejszy $lad arbitralnosci.
Jednak niemozliwo$¢ spelnienia tego wymogu nie czyni go iluzorycznym ani nie
pozbawia wszelkiego logicznego znaczenia. Pozostaje odwiecznym problemem,
odwiecznym postulatem, znajdujacym swoja realizacj¢ nie w tym czy innym mo-
mencie historycznego rozwoju filozofii i nauki, lecz w samym procesie nieskon-
czonej i nigdy niekonczacej sie ewolucji wiedzy.

ZarysowaliSmy juz gléwne systematyczne cechy naukowego idealizmu
szkoty marburskiej. Nie bedziemy jednak $ledzi¢ ich dalszego rozwoju w kon-
strukcjach Cohena i jego nastepcow. W waskich ramach naszego artykulu byloby
to zadanie niewykonalne, zwlaszcza ze w takim przypadku musielibysmy wspo-
mnie¢ o rozbiezno$ciach filozoficznych pomigdzy poszczegdlnymi przedstawicie-
lami szkoly marburskiej, ktdre nas tutaj nie interesuja. Przejdzmy zatem do innej
kwestii, ktora ma decydujace znaczenie dla naukowego idealizmu. W jaki sposob
spetnia on w logice swoj wlasny postulat zorientowania filozofii na $cistg nauke?
Jakie dowody przytacza na rzecz tego, Ze powyzsze systematyczne motywy odno-
szg sie nie tylko do obszaru abstrakcyjnej spekulacji filozoficznej, lecz przenikaja
takze do konkretnej problematyki nauk pozytywnych, jedynym stowem, ze ich fi-
lozoficzne znaczenie jest jedynie odwrotng strona, koniecznym korelatem ich na-
ukowego znaczenia? Pytanie to dotyczy, podobnie jak u Kanta, przede wszystkim
tego obszaru wiedzy, ktéry, bedac koniecznym warunkiem wszystkich innych
nauk, jest jednoczes$nie przykladem $cislej i przedmiotowo rzetelnej wiedzy: ma-
tematykii matematycznej czesci fizyki. W wielu logicznych badaniach szkoty mar-
burskiej, zwigzanych z tym obszarem, zawiera si¢ niewatpliwie jedna z najwiek-
szych jej zaslug, na ktora przyszly historyk filozofii bedzie musial szczegdlnie
zwréci¢ uwage. Szkota marburska po raz pierwszy w sposob jasny i pewny posta-
wila pytanie o logiczne podstawy wspolczesnej matematyki i fizyki, podajac jed-
noczes$nie przyklady ich systematycznego i metodycznego rozwoju. W dalszej cze-
$ci ograniczymy si¢ jedynie do wskazania najwazniejszych punktéow zwigzanych
z ta kwestia.
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III

Zasadnicza réznica pomiedzy wspolczesng a starozytng matematyka, ktorej
ta pierwsza zawdziecza swoj szybki rozwdj i metodologiczng przewage, polega
w calosci na uznaniu przez nig jednej zasady, ktora byla obca starozytnosci: zasady
nieskonczonosci. Do jej odkrycia i ustanowienia przyczynil si¢ nie jeden, ale caly
szereg probleméw zwigzanych z réznymi obszarami nauk matematycznych.
W arytmetyce byto nim zagadnienie szeregu (liczby niewymiernej), w geometrii -
problem stycznej, w mechanice — problem ruchu. Wszystkie te problemy tkwia
korzeniami w starozytnosci. Starozytna matematyka nie potrafita jednak znalez¢
ich zadowalajacego rozwigzania; zasadzala si¢ bowiem na prawie Archimedesa,
zgodnie z ktorym przedmiotem matematyki moze by¢ tylko to, co dostepne jest
precyzyjnemu pomiarowi. Zasada ta, a iminewykluczajaca wprowadzenie do ma-
tematyki tego, co nieskoniczone, raz na zawsze odci¢ta mysli naukowej starozyt-
nosci droge do rozwiazania szeregu istotnych problemdw, nierozerwalnie zwigza-
nych z pojeciem nieskonczonosci, a przede wszystkim do rozwigzania problemu
ciagglosci. Podporzadkowujac si¢ zasadzie Archimedesa, nauka nie mogta wyjs¢
poza granice niecigglego i dyskretnego bytu.

Wspolczesna matematyka przyjmuje przeciwny punkt widzenia. Odrzuciw-
szy bezwarunkowe podporzadkowanie si¢ zasadzie Archimedesa, nie tylko uznata
matematyczng wazno$¢ pojecia nieskonczonosci, ale jednoczesnie uczynita ja za-
sada przewodnia, gléwna metoda wszystkich systemoéw obliczeniowych. Wcze-
$niej nieskonczono$¢ miata przede wszystkim znaczenie negatywne, niszczace
i pochlaniajace w sobie okreslonos$¢ (mierzalnos¢) tego, co skonczone. Teraz na-
bralo nowego pozytywnego znaczenia: najwyzszej zasady, ktora rodzi z siebie i de-
terminuje $wiat nieskonczonego bytu.

Po raz pierwszy zasadzie nieskoniczonosci przyznal nalezne jej w matematyce
miejsce Leibniz, nadajac jej precyzyjne sformutowanie w rachunku roézniczko-
wym, poczatkowo: w wezszym znaczeniu nieskoriczenie mafego. Rézniczka jako
nieskonczenie mata, zgodnie z definicjg Leibniza jest tym, co poprzedza jakakol-
wiek rozcigglos¢, co samo w sobie nie jest jeszcze iloscia, ale jednoczesnie zawiera
juz w sobie uzasadnienie jakiejkolwiek ilosci i rozciagtosci. Najnowsze badania
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Kantora, Veronese’a' i innych nie tylko potwierdzily, ale i znaczenie rozszerzyly
i uogolnity stanowisko Leibniza. Pokazaly, ze nie tylko nieskonczenie malemu, ale
i nieskoriczenie duZemu przypisa¢ mozna $cisle okreslone znaczenie matema-
tyczne, ze wprowadzenie zasady nieskonczonego do matematyki znaczaco posze-
rza zakres dostgpnych jej problemdéw i otwiera przed nig droge do odnalezienia
tych gléwnych watkéw metodologicznych, ktére moglyby potaczyé wszystkie jej
odrebne czgsci w jedng harmonijng, systematyczng catos¢.

Gdzie tkwig logiczne korzenie naukowej owocnosci tej zasady i jakie znacze-
nie posiada dokonana pod jej wplywem wewnetrzna przemiana matematyki? Cal-
kiem stusznie wskazuje si¢ na to, ze wspdlczesna matematyka, w przeciwienstwie
do starozytnej, wyrdznia si¢ jakosciowym, a nie illosciowym charakterem. Rzeczy-
wiscie, upatruje ona istoty liczby nie w ilosciowej przeliczalnosci, a we wlasciwe;
dla niej jakosciowej prawidfowosci. Jednoznaczna okreslonos$¢ i odrebnos¢ liczby
wynika wylacznie z tej jakosciowej prawidlowosci i weale nie zalezy od jej znacze-
nia ilo$ciowego (jej skonczonosci i nieskonczonosci). Kazda liczba, z konieczno-
$ci, musi stanowi¢ czlon prawomocnie skonstruowanego ciagu liczb i zajmowac
w nim okreslone miejsce. Jesli znane jest prawo szeregu i dane relacje poszukiwa-
nej liczby do reszty czlondw, czyli relacje, ktére warunkujg miejsce zajmowane
przez nig w danym szeregu, to niezaleznie od ilosciowego znaczenia, spelnione sg
wszystkie konieczne i wystarczajace warunki do jej pelnego i wyczerpujacego
okreslenia. Ilosciowe wartosci liczb i wielkosci matematycznych, ich policzalnos¢
i mierzalno$¢ reprezentuja tylko szczegélne przypadki ich wartosci jako$ciowych
i dlatego majg zastosowania tylko w skonczonych granicach. To, ze tak jest, czyli,
ze zasada Archimedesa rzeczywiscie nie dotyczy calego obszaru bytu matematycz-
nego, lecz obowiazuje jedynie w jej ograniczonej czesci, wida¢ juz na tym przykta-
dzie, ze nawet pozostajac w granicach skonczonych liczb wymiernych, matema-
tyka czgsto spotyka si¢ z zadaniami, ktére bez wyjscia poza granice tego, co skon-
czone, albo s3 w ogdle nierozwigzywalne albo mozna je rozwigzac jedynie poprzez
dopuszczenie pewnego bledu sprzecznego z samg istota matematyki jako nauki
Scistej (np. gdy w wyniku dziatan arytmetycznych na skonczonych liczbach wy-
miernych uzyskuje si¢ liczby niewymierne lub urojone). Wraz z wprowadzeniem
do matematyki zasady nieskonczonosci, wszystkie te trudnosci od razu zostaja

! [Guiseppe Veronese (1854-1917) - znany wloski matematyk, jeden z tworcéw wielo-
wymiarowej geometrii rzutowej oraz geometrii niearchimedesowej. W swoich Podstawach geo-
metrii” doszedl do podobnych wnioskéw co Dawid Hilbert.]
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wyeliminowane. Sub specie infiniti'* ujawnia sie catkowita niezalezno$¢ podsta-
wowych praw przedmiotu matematycznego od okreslen jakosciowych, matema-
tyka zostaje uwolniona od ograniczen warunkowych, ktore naklada na nig obszar
skonczonosci, a pojecie liczby, dzigki sprowadzeniu wszystkich okreslen iloscio-
wych do uzasadniajgcych je praw jakosciowych, rozszerza sie do tych granic, ktore
odpowiadajg jej prawdziwej logicznej istocie. Tylko za pomocg tego nowego na-
rzedzia — zasady nieskonczonosci - matematyka otwiera sobie droge do wyczer-
pujacej analizy pojecia liczby i ustalenia wszystkich jej mozliwych odmian. Nie-
cigglos¢ liczby dyskretnej zanika w ten sposdb w solidnosci wielkosci ciagtych,
a szereg liczb catkowitych wymiernych rozrasta si¢ w caly system szeregow liczb
powiazanych stopniowymi przejéciami i $cisle okreslonym prawidlowosciami
wzajemnych relacji. Krotko mdéwiac, tam, gdzie panowalo proste nastepstwo
i przypadkowa fragmentaryzacja, teraz panuje cigglta sp6jnos¢ i systematyczna
kompletnosc.

Wszystkie te sukcesy matematyka zawdzigecza wylacznie zasadzie nieskon-
czonosci. Na tym polega metodologiczna wartos¢ tej zasady oraz jej transcenden-
talno-logiczne znaczenie. W obszarze matematyki realizuje ona ten sam motyw
systemowy, ktory w logice wprowadza zasada zrédla. Méwigc §cisle, jest ona ni-
czym innym niz zasadg Zrédla przybrang w forme matematyczng i zastosowang
do bytu matematycznego. Z tego powodu pelni funkcje systematycznego po-
czatku: generowania réznorodnych elementéw z jednego zrédta (rézniczka jako
prawodawcza podstawa wielkosci cigglych) i taczenia ich w jedng kompletna ca-
tos¢ (catka jako zbior elementdw szeregu). W tym sensie, zasada nieskonczonosci
naprawde ,tworzy” rzeczywisto$¢ przedmiotu matematycznego jako przedmio-
towo koniecznego i autonomicznego (tzn. posiadajacego wlasng prawidtowos¢)
tworu myslenia naukowego.

Widzimy wigc, ze analiza metodologicznej struktury matematycznej zasady
nieskonczonosci prowadzi nas z powrotem do jej logicznej podstawy — zasady zré-
dfa. Nie moze by¢ inaczej. Jesli logika czystego poznania za swoje hasto przewod-
nie wybrala orientacje na nauki Sciste, to dotyczy to przede wszystkim matema-
tyki. Z tego powodu matematyczne pojecie nieskonczonosci postuzyto za wzér dla
logicznego sfomulowania zasady zrédla.

12 [Z perspektywy nieskonczonosci. ]

194



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl
Data: 21/02/2026 18:57:29

Wasyl Sezemann, Filozofia teoretyczna szkoly marburskiej

6%

Te ogdlne wnioski wyptywajace z analizy pojecia nieskoniczonosci nie ulegaja
istotnej zmianie, gdy rozpatrywac wiedze z punktu widzenia zwyczajowo uwaza-
nego za domene logiki formalnej: praktyki matematycznego tworzenia pojec.
W tej kwestii poglady charakterystyczne dla starozytnosci i dla czaséw nowozyt-
nych s3 rozbiezne. Zgodnie z tradycyjng nauka logiki, siegajaca czasow Arystote-
lesa, ogdlne pojecia, ktorymi postuguje sie nauka, s3 wynikiem poréwnania po-
dobnych przedmiotéw, identyfikowania ich cech wspolnych i abstrahowania od
réznic indywidualnych. Taka abstrakcyjna teoria jest zasadniczo empiryczna. Za-
kiada istnienie zewnetrznych przedmiotdw jako samowystarczalnej faktycznosci
i uzaleznia bezwarunkowo logiczny akt tworzenia poje¢ od ich oddziatywania na
podmiot poznajacy. Teori¢ abstrakcyjng mozna stosowaé do matematyki jako na-
uki czysto konstruktywnej, ktorej twory nie maja oparcia w bezposrednich danych
doswiadczenia, jedynie z duzg dozg rezerwy. Na przyklad w dziedzinie arytmetyki
teoria ta moze wyjasnic jedynie pojawienie si¢ pojecia wymiernych liczb catkowi-
tych. Juz w przypadku wyjasniania liczb ujemnych i utamkowych napotyka trud-
nosci nie do pokonania. Natomiast w odniesieniu do poje¢ matematycznych uzy-
wanych przez wspolczesng matematyke, jej logiczna niemoc ujawnia si¢ juz z calg
oczywisto$cig. W rzeczywistosci empirycznej nie mozna bowiem wskaza¢ ni-
czego, co byloby adekwatne lub cho¢by w najmniejszym stopniu przedstawialo
liczby urojone i niewymierne, lub liczby odpowiadajace rézniczce i calce. Tym
niemniej do niedawna uprzedzenia empiryczne byly tak silnie zakorzenione
w mysleniu naukowym, Ze zaréwno matematycy, jak i logicy odmawiali przyzna-
nia tym nowym rodzajom liczb tego samego przedmiotowego i rzeczywistego zna-
czenia co liczbom wymiernym. Uznawali je za symbole czysto konwencjonalne,
ktére co prawda nadaja sie do operacji matematycznych, ale ktore tracg wszelkie
znaczenie przy tlumaczeniu formul matematycznych na jezyk rzeczywistosci.

Przy takiej jednak koncepgji liczby pozostaje zupelnie niezrozumiate i tajem-
nicze, dlaczego z chwilg przekroczenia granicy skonczonych liczb wymiernych
znika nagle realny sens symboli matematycznych, natomiast przejscie od jednej
grupy liczb do innej dokonuje si¢ wedlug zasady praw immanentnych, bez jakich-
kolwiek skokdw, z nigdzie nieprzerwang ciggloscia. Nie jest rowniez jasne, w jaki
sposob te pozbawione realnego sensu symbole matematyczne moga stuzy¢ do-
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kfadnemu wyrazeniu takich obiektywnych zjawisk jak przestrzen, ruch w prze-
strzeni itp. Wszystkie te zasadniczo nierozwigzywalne watpliwosci pojawiaja sie
oczywiscie tylko wtedy, gdy popatrzymy na teori¢ abstrakcyjng z empirycznego
punktu widzenia, zgodnie z ktérym wszystkie w ogdle operacje matematyczne
sprowadzaja si¢ ostatecznie do obliczania przedmiotéw danych mysli z zewnatrz.

Teoria ta jednak, oprocz wskazanego mankamentu, posiada jeszcze inng
istotng wadg: zaklada dokladnie to, co dopiero ma zosta¢ wyjasnione. W rzeczy-
wisto$ci sam akt porownywania obiektow i ustalania ich podobienstw bytby nie-
mozliwy, gdyby nie przyjmowal pewnego punktu widzenia, czyli gdyby wczesniej
nie ustalono kierunku, w ktérym przebiega¢ ma proces poréwnywania, kolejnosci
pojawiania sie¢ poréwnywanych obiektéw. Ten punkt widzenia, ten kierunek, ten
porzadek stanowi logiczng nowos¢, ktdra nie jest ,,dana” wraz z odr¢bnymi przed-
miotami, ale realizuje si¢ w poznaniu tylko poprzez spontaniczny akt samego my-
slenia. Abstrakcja w procesie tworzenia pojec jest momentem wtérnym i logicznie
nieistotnym. Zadaniem wiedzy naukowej nie jest bowiem oddzielenie ogélnych
i indywidualnych cech przedmiotéw, lecz ujawnienie ich koniecznego zwigzku,
nie ignorowanie indywidualnych réznic poszczegélnych zjawisk, lecz wyprowa-
dzenie ich z ogélnych praw, ktédrym podlegaja. Jesli ograniczymy logiczng funkcje
pojecia wylacznie do wyodrebnia cech ogoélnych, to nieuchronnie doprowadzi to
do zniszczenia wewnetrznej jednosci tego, co ogdlne i tego, co jednostkowe,
a wszystkie pojecia abstrakcyjne zamienig si¢ w podobienstwa pewnych niezalez-
nych substancji, ktore z jednej strony sg catkowicie oderwane od $wiata rzeczywi-
stego, z drugiej zas wlasnie jemu zawdzigczaja calg swoja, cho¢ niezwykle uboga
i nieokreslong, tres¢. Dla wiedzy przedmiotowej podobne usubstancjalizowane
abstrakcje nie moga posiada¢ najmniejszej wartodci. Nie stuzyty one nigdy jako
narzedzie nauki $cislej, a jesli w ogéle na nig wptywaly, to tylko w sensie negatyw-
nym, jako momenty hamujace jej wewnetrzny rozwoj (o czym $wiadczg losy po-
jecia nieskonczonosci i historia matematyki).

Wrecz przeciwnie, pojecia, ktére od poczatku kierowaly ewolucjg nauki
i ktérym zawdzigcza ona swojg obiektywng wiarygodno$¢, majg zupelnie inng
strukture logiczng. Struktura ta przed dlugi czas pozostawata jednak niezauwa-
zona i dopiero metodologia wspotczesnej matematyki byla w stanie w pelni wyja-
$ni¢ jej specytike.
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Powyzej wskazalismy juz, co wspdlczesna matematyka uznaje za gtéwna ce-
che¢ pojecia liczby. Nie jest ona symbolem wyabstrahowanym z wtasciwosci przed-
miotéw doswiadczenia, lecz wyraza wlasciwg im [przedmiotom doswiadczenia -
A.P] wewnetrzng prawidlowos¢, stanowigcg niezalezny twor myslenia nauko-
wego. Nie interesuje jej iloSciowe znaczenie poszczegdlnych liczb, lecz rozpatruje
liczby przede wszystkim jako szczegdlne przypadki dobrze znanych ogdlnych re-
lacji matematycznych, generujacych ciagi liczb zgodnie z dang zasadg. Gléwna ce-
chg liczby jest wigc jej przynaleznos¢ do szeregu liczb jednorodnych. Z tego
punktu widzenia jej znaczenie iloS§ciowe pozostaje wtdrng, wzgledng oznaka, po-
niewaz calkowicie zalezy od miejsca, ktdre zajmuje w tej czy innej serii liczb. Dla-
tego szereg jako calos¢, jako zbior liczb powigzanych ze soba wedtug pewnej pra-
widlowosci, jest logicznie nadrzedny w stosunku do kazdego zawartego w nich
cztonu (liczby) wzigtego pojedynczo. Jakie jest matematyczne znaczenie tych sze-
regdw liczbowych? Kazdy z nich reprezentuje nic innego jak rozwiniecie znanej
funkcji matematycznej, tj. zawiera catos¢ tych wszystkich wartosci ilosciowych,
ktére dana funkcja sukcesywnie przyjmuje w granicach wyznaczonych przez rzg-
dzace nig prawo. W konsekwencji, ostatnig podstawg pojecia liczby jest pojecie
funkcji matematycznej, tj. prawidlowosci relacji matematycznych. Wszystkie po-
jecia matematyczne, wszystkie pojecia numeryczne sg zasadniczo pojeciami funk-
cjonalnymi, pojeciami relacji. Dowodzi tego cata wspdtczesna matematyka. Uzna-
nie funkcjonalnej istoty pojecia nie tylko eliminuje wszystkie trudnosci, ktére
z abstrakcyjnego punktu widzenia wywoluje pojecie nieskonczonosci, irracjonal-
nosci itp., ale takze wyjasnia logiczng mozliwos¢, a nawet koniecznos¢, petnej ma-
tematycznej rownoprawnosci tych nowych rodzajéow liczb w stosunku do skon-
czonych liczb wymiernych. Istota funkcji matematycznej nie zalezy bowiem od tej
czy innej dostgpnej jej wartosci ilosciowej, ale wyltacznie od charakteru jakos$cio-
wego, ktory determinuje jej ilosciowe zmiany.

Funkcjonalna struktura pojec¢ nie jest specyficzng cecha czystej matematyki
(arytmetyki, algebry). W takim samym stopniu dotyczy innych jej gatezi, a takze
dziedziny matematycznie uzasadnionego przyrodoznawstwa. Nie tylko pojecie
abstrakcyjnego czlonu, ale takze podstawowe pojecia geometrii, mechaniki, fizyki,
chemii (takie jak np. pojecia przestrzeni, czasu, atomu, pierwiastka chemicznego)
stopniowo tracg (lub juz catkowicie utracity) we wspotczesnej nauce swoéj substan-
cjalny charakter i przeksztalcajg si¢ w pojecia funkcjonalne, w pojeciach relacyjne.
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W dziedzinie geometrii pierwszy krok w tym kierunku uczynil Kartezjusz, kté-
remu udalo si¢ za pomocg odkrytej przez siebie geometrii analitycznej sprowadzi¢
podstawowe relacje przestrzeni do relacji liczbowych. Nastepnie geometria roz-
niczkowa i rzutowa oraz najnowsze doktryny dotyczace przestrzennych rozmai-
tosci wyzszego rzedu zakonczyly ten logiczny proces, dostarczajac wyczerpuja-
cego dowodu na to, ze wszystkie formacje przestrzenne, a takze sama przestrzen,
sa w mysli naukowej calkowicie sprowadzalne do znanych relacji funkcjonalnych,
a dokladniej do réznych ich typéw, ktdre znajduja swoj adekwatny wyraz w roz-
wijajacym si¢ wedlug prawidlowosci szeregu wartosci liczbowych.

To samo widzimy w mechanice. Takze tutaj pojeciom czasu i przestrzeni nie
przypisuje sie znaczenia rzeczywistych bytdw, lecz granicznych wspoétrzednych
systemu relacji, determinujacego wszystkie ogélnie mozliwe formy ruchu w przy-
rodzie. W ten sam sposob pojecie afomu nie stuzy jako symbol jakiejs rzeczy samej
w sobie, lecz pelni jedynie logiczng funkcje substratu, jednoczacego catos¢ tych
fundamentalnych relacji dynamicznych, na ktére rozktadaja si¢ ztozone zjawiska
$wiata fizycznego. Atom fizyki nie jest atomem-substancja, ale atomem jako ele-
mentem ukladu atomoéw. Nie w inny sposdb traktuje fizyka pojecie energii. Jego
naukowe znaczenie nie polega na tym, ze ujawnia wewnetrzng istote materii, ale
na tym, ze ustala pewna prawidlowos¢ (rownowaznos¢) w korelacji réznych grup
zjawisk fizycznych.

Chemia podaza za przykladem fizyki. Rozpatruje pierwiastki nie jako od-
dzielnie istniejace substancje materialne, a wyltacznie jako rézne funkcjonalne
znaczenia tych typowych relacji wlasciwosci chemicznych, ktore sg rozwiniete
w ukladzie okresowym pierwiastkow. Liste t¢ mozna by jeszcze znacznie rozsze-
rzy¢. Przytoczone przyklady sa jednak wystarczajace do wyjasnienia naukowo-
metodologicznego znaczenia poj¢¢ funkcjonalnych. Znaczenie to jest zakorze-
nione w samej istocie ich logicznej struktury, czyli w fakcie, Ze spelniajg one pod-
stawowy wymog logiczny — wymag systematycznej jednosci.

W rzeczy samej, podstawowg wadg teorii abstrakgji jest jej dualizm; oddziela
ona to, co ogdlne, od tego, co jednostkowe. Im szerszy jest zakres pojecia, tym
ubozsza i bardziej ograniczona jest jego tres¢. Ale jesli wraz ze wzrostem ogélnosci
pojecia rosnie jego nieokreslonos¢ i oddalenie od petni konkretnej rzeczywistosci,
to najbardziej ogélne pojecia muszg oczywiscie mie¢ najmniejsza warto$¢ po-
znawczg. Zatem z punktu widzenia teorii abstrakcji, caly proces uogoélniania i two-
rzenia pojec¢ abstrakcyjnych wydaje si¢ by¢ catkowicie nieprzydatny dla celow
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przedmiotowego poznania. Inaczej w pojeciach funkcjonalnych: to, co ogoélne,
i to, co jednostkowe, faczy relacja calkowitej immanencji i wzajemnego przenika-
nia. To, co ogolne, jest prawem tego, co jednostkowe, koniecznym warunkiem
jego empirycznej rzeczywisto$ci; a to, co jednostkowe, jest egzemplarzem, szcze-
golnym przypadkiem prawa ogdlnego, jednym z mozliwych przypadkéw jego
konkretnej realizacji. W pojeciach funkcjonalnych ogdlnos¢ nie jest kupowana za
cen¢ uszczuplenia tresci i utraty jednoznacznej okreslonosci. Wrecz przeciwnie,
0gdlnos¢ ta sama w sobie jest najwyzsza okreslonoscia, ostatnim zrédlem okreslo-
nosci tego, co jednostkowe. Zakres i tre$¢ pojecia funkcjonalnego nie s3 powigzane
relacjg negatywnej zaleznosci; wrecz przeciwnie, tre$¢ pojecia (tj. prawo, ktore po-
jecie to wyraza) determinuje w sensie pozytywnym jego zakres (czyli granice
grupy przedmiotdw, ktore okresla).

Widzimy wiec, ze problem tworzenia poje¢ ogélnych sprowadza sie ostatecz-
nie do jednej kwestii podstawowej: jak nalezy pojmowac relacje tego, co ogdlne,
do tego, co jednostkowe? Teoria abstrakcji rozwigzuje go na sposob dualistyczny:
przeciwstawia to, co ogolne, temu, co jednostkowe, jako elementy niejednorodne,
a zatem odrebne wzgledem swojego zrodla. Funkcjonalizm przedstawia inny
punkt widzenia: rozumie relacje migdzy tym, co ogélne, a tym, co jednostkowe,
jako wewnetrzng logiczng jedno$¢, tj. jako nierozerwalng korelacje i wzajemne
uwarunkowanie. Ale ten punkt widzenia (jak pokazuja powyzsze przyklady) moze
by¢ konsekwentnie utrzymywany tylko wtedy, gdy zalozymy bezwarunkowy /o-
giczny prymat pojecia jako zlozonej calosci, jako syntetycznej jednosci, jako cig-
glej calosci elementdw przed polaczong i okreslong przez nie ré6znorodnoscig od-
rebnych elementéw. To podstawowe zalozenie funkcjonalizmu, w ktérym lezy
jego raison d’étre”, jest, jak widzimy, bezposrednim wnioskiem wyplywajacym
z najwyzszej filozoficznej zasady systematycznej jednosci. Dlatego jego naukowa
owocno$¢ jest bezposrednia konsekwencja jego filozoficzno-systematycznego
uzasadnienia. Wynika stad jasno, Ze pojecia funkcjonalne nie s3 cechg wyrdznia-
jaca matematyki i fizyki teoretycznej, lecz dziedzictwem wszelkiej historyczno-na-
ukowej wiedzy.

Oczywiscie nie wszystkie naukowe pojecia s3 calkowicie jednorodne. Pod-
stawowe pojecia matematyki istotnie rdznig si¢ od poje¢ nauk przyrodniczych, ta-
kich jak np. biologia. Wraz z komplikacja probleméw naukowych pojecia staja sie

" [Racja bytu (uzasadnienie).]
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coraz bardziej zlozone, rozwija i ulega dyfyrencjacji logiczna struktura systemu.
Mozna nawet powiedzie¢ (jak czyni to w swojej logice Cohen), ze systematyczna
tendencja wprowadzana przez pojecie dopiero si¢ wylania w matematyce, a pelny
rozwoj i zakonczenie osigga dopiero w tym obszarze przyrodoznawstwa, ktéry ma
za swoj przedmiot nie pojedyncze aspekty przedmiotu do$wiadczenia, lecz caly
przedmiot jako konkretng cafosc, czyli w opisowym przyrodoznawstwie, a przede
wszystkim w jego centralnym obszarze, czyli w nauce o $wiecie organicznym -
biologii. Organizm jest okredlany przez biologi¢ jako ztozona i jednoczesnie nie-
podzielna calos¢, jako uklad narzadow. Funkcje i budowa kazdego z nich uwarun-
kowane sg wyltacznie ich relacjg do calosci, znaczeniem dla calosci. Z drugiej zas
strony, kazdy narzad ma swojg specyficzng funkcje, nie moze by¢ zastapiony zad-
nym innym, w tym sensie, w ktérym na przyklad jeden element szeregu matema-
tycznego mozna zastapi¢ innym, poniewaz pomiedzy narzagdami wystepuja nie
tylko réznice ilosciowe, lecz takze jakosciowe. W ten sposdb w rozczlonkowaniu
organizmu, w jakosciowym zdyferencjonowaniu jego czgsci po raz pierwszy
w pelni ujawnia sie pelna wewnetrzna struktura systemu-pojecia. Organizmowi
jako systemowi-pojeciu odpowiada biologia jako system-nauka. Biologia bada or-
ganizmy nie jako samowystarczalne jednostki, lecz podporzadkowuje je jednost-
kom wyzszego rzedu - grupom rodzajowym organizmdw; te grupy sa ze sobg po-
laczone ciggltymi przejsciami i jednoscig pochodzenia filogenetycznego, a nastep-
nie 13cza sie w jedynym systemie: wspdlnym krolestwie istot zywych.

Jednakze w najszerszym znaczeniu (jako logiczna ciaglos¢, jako czyste zré-
dlo) zasada systematycznej jednosci nie ogranicza si¢ do obszaru zadnej konkret-
nej nauki pozytywnej; tym samym jest ostatecznym zrddlem zasilajgcym wiedze
przedmiotowg w ogdle. Wszystkie momenty, wszystkie szczeble wiedzy: pojecie,
nauka, systemem nauk, s3 w réwnym stopniu przesigkniete dazeniem do syste-
matycznos$ci. Dlatego wszystkie te momenty i szczeble nosza pietno problema-
tycznodci i niekompletnosci. Nie tylko calosciowy system filozofii, ale takze kazde
pojedyncze pojecie, kazda pojedyncza dyscyplina naukowa wyznacza odwieczny
problem, w ktérego stopniowym - ale nigdy calkowitym - rozwigzaniu urzeczy-
wistnia sie nieskonczony postep wiedzy przedmiotowe;j.
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IV

Ostanie wnioski prowadzg nas z powrotem do punktu wyjscia naszego
szkicu; ale jednoczesnie dajg nam klucz do zrozumienia gnoseologicznego sensu
zarysowanych powyzej systematycznych konstrukeji szkoty marburskie;j.

Jak widzieli$my, logiczna istota wiedzy przedmiotowej lezy w jej systema-
tycznej jednos$ci. Zatem zasady wiedzy, aby odpowiada¢ swemu logicznemu ce-
lowi, muszg by¢ réwniez zasadami systematycznymi, czyli powinny ustanawiac
i okreslac nie oddzielne elementy wiedzy, ale przede wszystkim ich konieczne po-
wigzania i wewnetrzne relacje. Oznacza to — jesli podsumujemy wszystkie po-
przednie rozwazania — ze wszystkie zasady wiedzy s3 i musza by¢ ostatecznie spro-
wadzone do kategorii relacji; poniewaz tylko kategoriarelacji moze zapewnic wie-
dzy $cisty systematycznos$¢. Dla gnoseologicznej charakterystyki wiedzy ten lo-
giczny prymat pojec relacyjnych ma decydujace znaczenie: nadaje wiedzy w pelni
okreslone idealistyczne zabarwienie. W rzeczy samej, jesli wiedza przedmiotowa
budowana jest wyltacznie za pomocg kategorii relacji, to jasne jest, Ze warto$¢ po-
znawcza kazdego z jej elementdw, kazdego z jej szczebli, jest uwarunkowana jego
relacja, jego powigzaniem ze wszystkimi innymi elementami lub szczeblami wie-
dzy, krotko mowiac, ze kazdemu sagdowi, kazdemu twierdzeniu lub zasadzie nauki
z osobna mozna przypisa¢ nie absolutna, ale tylko wzgledng warto$¢, nie bezwa-
runkowg, ale tylko warunkowg wazno$¢. Ta warunkowos¢ i wzglednos¢ stanowia
integralng ceche wszelkiej wiedzy. W granicach nauki pozytywnej nie mozna osig-
gnaé wyczerpujacego poznania wszystkich powigzan i relacji determinujgcych
przedmiot doswiadczenia. Jest to osiagalne tylko w calosciowym systemie wiedzy.
Dlatego tez system i tylko system posiada bezwarunkowe znaczenie, absolutng
przedmiotowo$¢ i waznos¢. Jednak zakonczony system wiedzy jest wiecznym ide-
alem, transcendentnym wobec empirycznej rzeczywistosci; przedmiotowe zna-
czenie wiedzy naukowej musi zatem by¢ réwniez idealne, czyli musi da¢ si¢ po-
mysle¢ nie jako to, co realnie dane, ale jako idea nieustannie realizowana w nie-
skonczonym rozwoju wiedzy naukowe;j.

To wlasnie tutaj lezg ostateczne korzenie naukowego idealizmu szkoty mar-
burskiej. W przeciwienstwie do krytycznego fenomenalizmu, charakteryzuje sie
on Scisle przedmiotowym charakterem. Jego mottem jest stanowisko Parmeni-
desa, ktdre glosi tozsamos¢ bytu i myslenia. Z jednej strony oznacza to, ze w gra-
nicach doswiadczenia przedmiot moze by¢ przedmiotem tylko o tyle, o ile jest
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przedmiotem poznania. Z drugiej jednak strony, stanowisko to wyraza rowniez
przeciwng mysl, zgodnie z ktérg poznanie (myslenie) jest prawdziwym pozna-
niem tylko w takim stopniu, w jakim jest poznaniem przedmiotu. Tylko wiedza,
ktéra jest wolna od jakichkolwiek obcych, nieprzedmiotowych elementéw, in-
nymi stowy, wiedza z zakresu nauk $cistych, spelnia ten wymdg. Orientacja na
nauke jest zatem najpewniejsza gwarancjg przedmiotowosci idealizmu nauko-
wego, a jednoczesnie chroni go przed dogmatyczng jednostronnoscig fenomena-
lizmu i psychologizmu: czyli przed absolutyzacjg korelacji podmiotu i przedmiotu
poprzez podporzadkowanie jej wszystkich konstytutywnych zasad wiedzy. Kore-
lacja podmiotu i przedmiotu z systematycznego punktu widzenia jest tylko jedna
z tych kategorii relacji, ktére warunkuja struktur¢ wiedzy, ale bynajmniej nie jej
ostatnim i podstawowym warunkiem. Jej logiczne znaczenie jest zatem nie mniej
umowne i wzgledne niz znaczenie wszystkich innych zasad wiedzy. Idealizm na-
ukowy nie zna zadnego innego absolutu, zadnego innego niehipotetycznego zré-
dla od idei systematycznej wszechjednosci.

Z jezyka rosyjskiego przetfumaczyli: Alicja Pletras i Pylyp Bilyi
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