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NienawiS¢ — wazna zmienna
zycia publicznego

Joanna Mysona Byrska

Nienawi$¢ to silna emocja, ktora potrafi przeja¢ wladze nad czlowiekiem i nim kiero-
wac. Nienawi$¢ moze petic role tego, co spaja grupe i1 nadaje jej tozsamos¢. Moze réwniez
powodowaé pojawienie si¢ odmiany solidarnosci przeciwko tym, ktoérzy jej zagrazaja. Ri-
chard Sennett zwraca uwage na fenomen plemiennosci, ktory chroni cztonkéw plemienia i nie
dopuszcza obcych do udzialu w grupie. W tekscie pokazane jest, jak nienawis¢ wplywa na
spoteczenstwo 1 jak zmienia si¢ jako$¢ zycia spoteczenstwa, w ktorym w sferze publicznej
czeste sg przejawy nienawisci. W spoleczenstwie konsumpcyjnym nienawis¢ przede wszyst-
kim moze by¢ udziatem ludzi biednych, ktorzy maja problemy, by sprosta¢ wymaganiom
Swiata konsumpcji. Rosnie ich poziom gniewu, ktory tatwo skierowa¢ przeciwko tym, ktérym
si¢ dobrze powodzi i ktory rowniez tatwo moze si¢ przerodzi¢ w nienawis¢ wobec innych.

Stowa kluczowe: nienawis¢, plemiennos¢, solidarnos¢

Zycie publiczne we wspdtczesnym $wiecie konsumpcji' nie wydaje sie ani
lepsze, ani gorsze pod wzgledem jakosci niz w przesztosci. W sferze publicznej
obserwujemy nieustannie réznego rodzaju spory i konflikty, ktore sa podsycane
przez odmienne zapatrywania, potrzeby oraz wszelkiego rodzaju réznice. Boga-
ty Swiat konsumpcji, powstaty w oparciu o demokratyczny porzadek spoteczno-
polityczny, jest peten dobr wszelakiego rodzaju, a konsumpcja stanowi centralng
kategorie i wazny ,.element praktyki zycia spoteczno-gospodarczego™?. Kon-

JOANNA MYSONA BYRSKA, dr hab., Wydziat Filozoficzny, Uniwersytet Papieski Jana
Pawta I w Krakowie; adres do korespondencji: Wydziat Filozoficzny UP JPII, ul. Kanonicza 9/203,
31-002 Krakow. E-mail: joanna.mysona.byrska@upjp2.edu.pl

! Uzywam terminu ,,$wiat konsumpcji” jako szerszego okreSlenia szerszeni niz ,,spoleczenstwo
konsumpcyjne”, ktory odnosi si¢ jedynie do struktur spotecznych. ,,Swiat konsumpcji”, za L. Hostyn-
skim, utozsamiam z ,,cywilizacja konsumpcyjng”. Zob. L. Hostynski, Wartosci w swiecie konsumpcji,
Wydawnictwo UMCS, Lublin 2006, s. 14, s. 15-16.

2 Tamze, s. 12.
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sumpcja, ktora staje si¢ warto$cig sama w sobie, oznacza proces dgzenia do za-
spokojenia réznego rodzaju — stale rosngcych — potrzeb cztowieka. Przede
wszystkim chodzi jednak o zaspokojenie potrzeb materialnych?. Nie wszystkim
jednostkom, ktére stajg si¢ konsumentami, czyli ludzmi skupionymi na kon-
sumpcji, udaje si¢ zaspokoic stale rosngce potrzeby.

Konsumpcyjne niezaspokojenie moze by¢ przyczyna szerzenia si¢ nienawi-
sci i w efekcie tego obnizania jakoSci zycia publicznego, co negatywnie wplywa
na cate spoteczenstwo. W artykule staram si¢ scharakteryzowac nienawis¢ jako
wazng zmienng zycia publicznego. Opieram si¢ na analizach Richarda Sennetta,
jednego z uczniow Hannah Arendt, oraz Davida Osta — politologa, filozofa, kto-
ry po raz pierwszy przyjechat do Polski w latach 70. do Polski, a potem zachwy-
cit si¢ fenomenem solidarnosci lat 80., czym$ zupelnie przeciwnym przejawom
nienawisci.

Nienawis¢ jako czynnik konfliktogenny

Przejawy nienawisci czgsto obserwujemy w sferze publicznej Swiata kon-
sumpcji. Intensywno$¢ nienawistnych zachowan i postaw czesto zaskakuje.
Nienawi$¢ wydaje si¢ by¢ jedng ze zmiennych zycia publicznego i to zmienna,
ktora mocno wptywa na jako$¢ owego zycia.

Nienawis¢ postrzegana jest przede wszystkim jako sita niszczaca, kojarzo-
na z destrukcja, niechgcig 1 wrogoscig. Czgsto jest rOwniez sitg sprawcza, ktora
motywuje ludzi do dziatania®. Andre Glucksmann uwaza, ze nienawi$¢ jest
,hienasycona i przyrzeka raj”®, jest uparta, nieposkromiona, ,,0skarza cho¢ nie
zna, osadza bez wystuchania, skazuje bo tak sie jej podoba”®. Glucksmann pi-
sze: ,,Nienawis¢ nie jest ani wypadkiem przy pracy, ani przytrafiajacym sie
gdzie§ po drodze biedem. To fundamentalne pragnienie niszczenia, przepasé
rozwierajaca si¢ pod stopami, wyczuwalna przez skore otchtan, ktora nie znaj-
duje si¢ za nami, ale w nas 1 wokoét nas. To radykalna 1 wywrotowa negatyw-

no$¢™’

3 Tamze, s. 12-13.

4 Zob. E. Wilk, J. CieSla, Zazdrosé, niecheé, wrogos$é: polskie wady narodowe. Zawislismy w
zawisci, ,,Polityka”, nr 8 (2997) z dnia 17.02.2015, s. 20-22.

> A. Glucksmann, Rozprawa o nienawisci, tam. W. Prazuch, Czytelnik, Warszawa 2008, s.
256-259.

6 Tamze, s. 10.

" Tamze, s. 45.

54



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Datar 11/01/2026 19:25:27 ) ) ) ) )
Joanna Mysona Byrska, Nienawis¢ — wazna zmienna zycia publicznego

Tak opisana nienawis¢ przeraza swojg sitg. Powstaje ,,poprzez wtasng pra-
ce nad sobg”, jest efektem ,,gniewu furiata™®. Gniewu, ktory nie zostal przepra-
cowany, ktory nie znalazt wlasciwego ujécia. Glucksmann pisze dalej: ,,W grun-
cie rzeczy nienawis¢ to sztuka zachowywania, karmienia, tuczenia gniewu
straszliwymi opowiesciami. [...] Najlepiej takimi, co draza go w glab, zmieniaja
w otchtan [...]"°.

Nienawis¢ w ujeciu Glucksmanna karmi si¢ gniewem, ktory nie znalazi
swojego ujscia, ktoremu nie pozwolono wybrzmie¢ obojetnie od tego, czy byt to
gniew stuszny, czy tez nie. Pozwala czlowiekowi czué si¢ pokrzywdzonym
I oskarza¢ wszystkich o wszystko poza samym sobg. Na t¢ waznej zmiennej Zy-
cia publicznego cze¢sto opieraja si¢ zjawiska inkluzji 1 ekskluzji ludzi we wspot-
czesnych spoteczenstwach. Ktos, do kogo odczuwamy nienawis¢, moze szybko
zosta¢ uznany za wroga. Gdy juz zidentyfikowano wroga, ktorego nie tylko
mozna ale nalezy nienawidzi¢, tatwo zbudowa¢ dookota grupe, ktora bedzie si¢
konsolidowaé dzigki wspdlnemu uczuciu nienawisci do kogo$ lub czegos. We-
wngetrzne rdéznice pomiedzy cztonkami grupy tracg wowczas na znaczeniu, po-
niewaz przede wszystkim liczy sie dziatanie przeciwko wspolnemu wrogowi'?.

O tym, jak wazna jest posta¢ wroga dla budowania tozsamosci grupy pisat
w latach dwudziestych XX w. Carl Schmitt!’. Wydaje si¢, ze diagnozy Carla
Schmitta dotyczace stosunkéw pomigdzy panstwami i ich wzajemnych relacji
mozna wspotcze$nie odnie$¢ do poszczegdlnych grup wewnatrz panstw??. Fru-
stracje, niezadowolenie, poczucie niespetnienia, zazdros¢ wobec tych, ktorym
lepiej si¢ powodzi — to uczucia, ktore moga sprzyja¢ powstawaniu grup opartych
na negatywnych uczuciach. To wszystko jest Swietng pozywka dla rozwijania
si¢ uczucia nienawisci oraz braku sktonnosci do rozwigzan kompromisowych.

Cztowiek wspotczesny zyje w demokratycznym panstwie, w $wiecie kon-
sumpcji, ktory chce sprawia¢ wrazenie stabilnego, bezpiecznego 1 pelnego do-

8 Tamze, s. 48—49.

® Tamze, s. 51.

10 Juz Carl Schmitt w latach 20. XX wieku pisat o parze przeciwienstw: Freund — Feind. Wrog
jasno zdefiniowany umozliwia grupie zacieSnienie wiezéw i mobilizuje do dziatania przeciw. Odno-
snie do koncepcji Carla Schmitta zob. C. Schmitt, Pojecie politycznosci, [w:] C. Schmitt, Teologia
polityczna i inne pisma, thum. i wstep M. A. Cichocki, Wydawnictwo Znak, Krakéw—Warszawa 2000,
s. 33-42, 60-72, 191-208, 209-211, 216-224, 240-250.

1 Tamze, s. 216-224, 240-250. Por. szerzej: J. Mysona Byrska, My Enemy — The Best Oppor-
tunity to Build One's Own Identity. Carl Schmitt Again, [w:] My Hero, Your Enemy: National Identi-
ties National Identities in Central Europe in the Light of Changing European Geopolitics 1918-1948,
red. M. Baran. M. Vit, IbidemVerlag, Berlin 2016 [w druku].

12 Proponuje to Chantal Mouffe. Zob. Ch. Mouffe, Politycznosé: przewodnik krytyki politycznej,
thum. J. Erbel, Krytyka Polityczna, Warszawa 2008.
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brobytu na wyciagnigcie reki, pozornie bez wysitku. Mimo warunkéw, ktore
wydaja si¢ by¢ duzo lepsze pod wzgledem materialnym niz w przesztosci, czto-
wiek w $wiecie konsumpcji wydaje si¢ nienawidzi¢ mocno i prawdopodobnie
roOwnie mocno, co w przesztosci. Przyczyng rozprzestrzeniajacych si¢ wspotcze-
$nie nienawistnych uczu¢ i1 zawistnych zachowan wydaje si¢ by¢ — szczegdlnie
W rzeczywistosci $wiata konsumpcji — szereg mozliwosci generowanych przez
konsumpcjonizm i jego przejawy?®3.

Ciezka praca jako pozywka dla nienawiSci

Przede wszystkim przyczyna rozprzestrzeniania si¢ nienawisci 1 gniewu,
ktory, jak wskazuje Glucksmann®, przerodzi¢ si¢ moze w nienawi$é, jesli nie
zostanie wlasciwie spozytkowany, lecz stlumiony 1 zduszony, jest zasadnicza
zmiana obserwowana w $wiecie pracy. W $wiecie konsumpcji etos pracy wraz z
etyka cigzkiej pracy zostat wyparty przez estetyke pracy. Praca wykonywana
przez cztowieka sukcesu (mierzonego wylacznie iloscig posiadanych srodkow
finansowych) ceniona jest wtedy, gdy jest ciekawa, lekka, przyjemna oraz zo-
stawia duzo czasu wolnego na zabawe i innego rodzaju rozrywke™. No i oczy-
wiscie powinna by¢ bardzo dobrze platna. Niestety wigkszos¢ jednostek zalicza
sie do tzw. proletariatu konsumenckiego®® i musi wykonywa¢ prace, ktore nie sg
ani ciekawe, ani przyjemne, ani lekkie, ani tez dobrze ptatne. Mimo wielogo-
dzinnego wysitku dobra konsumpcyjne dla proletariatu konsumenckiego pozo-
stajg w wigkszosci niedostepne. Jest to bardzo pozywne podloze dla powstawa-
nia uczu¢ negatywnych, w tym rowniez nienawisci. W §wiecie konsumpcji do-

13 Na temat $wiata konsumpcji zob. J. Mysona Byrska, Chciwosé w swiecie konsumpcji: wada
czy zaleta?, [w:] Siedem grzechéw gltéwnych. Eseje z filozofii kultury, red. M. Zardecka-Nowak, W.
Nowak, Wydawnictwo UR, Rzeszéw 2014, s. 83-93.

1% A. Glucksmann, Rozprawa o nienawisci, dz. cyt., s. 51.

15 Na temat estetyki pracy, ktora wypiera w spoteczefstwie konsumpcyjnym etyke i etos pracy
w dawnym rozumieniu, zob.: D. Grabowski, Miejsce pracy w kulturze konsumpcji. Etos pasjonujgcej
i interesujqcej pracy jako forma jej konsumpcji, [W:] W supermarkecie szczescia. O roznorodnosci
Zachowan konsumenckich w kontekscie jakosci Zycia, red. M. Gornik-Durose, A. M. Zawadzka, Difin,
Warszawa 2012, s. 67—77.

16 Socjologowie w swoich badaniach wyr6znili w Polsce 3 grupy konsumentow: arystokracje
konsumencka (5% spoteczenstwa), proletariat konsumencki (66% spoteczenstwa) oraz konsumentow
podatnych na bodzce (29%). Zob. M. Goérnik-Durose, B. Mrdéz, A. M. Zawadzka, Zakonczenie.
Wspoiczesna oferta supermarketu szczescia — nowe zjawiska w zachowaniach konsumenckich. Tréj-
glos interdyscyplinarny, [w:] W supermarkecie szczescia, dz. cyt., s. 321-345); Mania kupowania,
czyli o postawach konsumenckich Polakéw, CBOS, BS/5/2011, http://www.cbos.pl/SPIS-
KOM.POL/2011/K_005_ 11.PDF [dostep: 08.02.2015]. Por. J. Mysona Byrska, O pracy bogatych i
biednych w spoleczenstwie konsumpcyjnym, ,.Lingua Accommunitas” 2015, t. 25, s. 191-200.
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skonale wida¢ ludzi sukcesu — pigknych, mtodych, zadowolonych 1 bogatych.
Zwykly konsument jest czesto zmegczony nadmiarem pracy lub bezskutecznym
jej poszukiwaniem, jest sfrustrowany i otoczony mnostwem dobr, ktore pozosta-
ja dla niego z powodow finansowych w najlepszym wypadku trudno dostepne.
Frustracja, zmgczenie 1 niska ptaca wywolujg zawis§¢ w stosunku do tych, ktérzy
pracuja bez widocznego wysitku 1 osiggajg sukcesy. Nienawis¢ na takim podto-
7Zu moze pojawi¢ si¢ bardzo szybko. Rozgoryczony konsument, ktory nie moze
konsumowa¢ z braku $rodkéw finansowych, jest tatwym tupem dla wszelkich
uczué negatywnych, w tym nienawisci.

Zabawa 1 biedni konsumenci

Zgodnie z zaleceniami spoteczenstwa konsumpcyjnego, wigkszo$¢ chciata-
by sie bez wysitku bawi¢ 1 posiada¢ odpowiednio duzo srodkow finansowych.
Brak srodkow na zabaweg i1 brak wolnego czasu uwazane sg jako co§ wrecz
wstydliwego dla konsumenta. Wspotczesny biedny konsument wstydzi si¢ tego,
ze nie posiada odpowiednio duzych srodkéw finansowych, poniewaz koniecz-
nos¢ ograniczania wydatkow nie jest obecnie tak, jak to bylo w przesztosci,
ostodzona poczuciem moralnej wyzszos$ci. Biedny konsument nie jest w niczym
moralnie lepszy od bogatego konsumenta. Biedny konsument z prawdziwym
biednym ma wspolne jedynie poczucie niedostatku, poniewaz jest to ktos, kto
jest w stanie zaspokoi¢ swoje podstawowe potrzeby, ma gdzie mieszkac i1 co
jes¢, ale nie jest w stanie nadazyé za wymaganiami $wiata konsumpcji ze
wzgledu na posiadane ograniczenia finansowe. Biedny konsument nie jest ani
bezdomny, ani gltodny. Biedny konsument to ktos, kto nie jest w stanie zy¢ tak,
jak pokazuja kolorowe reklamy (nie jezdzi rok w rok na wakacje do cieptych
krajow, nie kupuje co sezon nowych butéw, nie wymienia samochodu po trzech
latach itp.).

Biedny konsument ze wszystkich sit chce zachowac pozory przynalezenia
do bogatego swiata konsumpcji. Dlatego chowa si¢, nie zaprasza znajomych do
domu, boi si¢ $wiat, r6znego rodzaju uroczystosci 1 wakacji, poniewaz w tym
okresie wychodzi, ze jest biedny — wida¢ to po jakosci przygotowan do $wiat,
braku wyjazdow do modnych osrodkow wczasowych na $wicta itd.. Jak pisze
Marian Golka: ,,[...] ludzie ci [biedni konsumenci — JMB] w wigkszos$ci zyja
W poczuciu upokorzenia, dystansu od innych, a nawet w izolacji wynikajacej
wlasnie z tego, ze nie sta¢ ich na kupowanie wielu dobr, o ktérych istnieniu
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wiedzg [...]. Niektorzy udaja, ze konsumuja, bo wiedza, ze obecnie nie konsu-
mowa¢ oznacza nie liczy¢ sie w spoteczenstwie™’.

Od udawania, pozorowania konsumpcji, brania kredytéw, by pokazaé, ze
nie jest si¢ biednym, lub chowania si¢ ze wstydu powodowanego brakiem pie-
niedzy, droga do niechgci, a potem do nienawisci wobec tych, ktorzy nie musza
si¢ ukrywa¢ w §wiecie pelnym débr i wolnosci, wydaje si¢ bardzo krétka.

Szacunek, nienawis¢ i wybrakowani konsumenci

Mozliwos$¢ zabawy 1 posiadanie czasu wolnego sg w spoteczenstwie kon-
sumpcyjnym wyznacznikiem sukcesu'®. Proletariat konsumencki patrzy na kon-
sumencka arystokracj¢ 1 zazdrosci sukcesu, pieniedzy, kolorowego zycia — stad
tez bardzo blisko do nienawisci, poniewaz w §wiecie 1 spoteczenstwie konsump-
cji ludzie — jak zdecydowanie twierdzi Richard Sennett — nie szanujg si¢ wza-
jemnie!®. Diagnozowany przez Sennetta brak wzajemnego szacunku ludzi do
siebie ma by¢ charakterystyczny dla wspotczesnego demokratycznego Swiata
pelnego nierdwnosci®®. Komus, kto stoi nizej w hierarchii konsumentow, szacu-
nek z racji nizszego miejsca si¢ nie nalezy. Jest z definicji gorszy, stabszy, mnie;j
zaradny, mniej sprytny, glupszy. Nie zastuguje na szacunek, poniewaz nie jest w
stanie sprosta¢ wymogom wolnego rynku. Konsumenci szanujg tylko tych, kto-
rych pod wzgledem mozliwosci konsumpcji stoja wyzej od nich lub sg im réw-
ni. Co wigcej, tym, ktorym si¢ niezbyt dobrze wiedzie, pomaganie jest nie tylko
nie na miejscu, ale wrecz moze stwarza¢ sytuacje niekorzystne dla bogatych
konsumentow. Wedlug Zygmunta Baumana, biedni (wszelkiego rodzaju, nie
tylko biedni konsumenci) w spoleczenstwie konsumpcyjnym stanowig zagroze-
nie. Ich obecno$¢ odrywa od spokojnej konsumpcji, od zachwycania si¢ boga-
tym zyciem?. Biedni wszelkiego rodzaju postrzegani s przez bogatych konsu-

17" M. Golka, Spektakle konsumpcji i biedy, [w:] W cywilizacji konsumpcyjnej, red. M. Golka,
Wydawnictwo UAM, Poznan 2004, s. 37-38.

18 Na temat znaczenia zabawy w spoteczenstwie konsumpcyjnym por.: J. E. Combs, Swiat za-
bawy. Narodziny nowego wieku ludycznego, thum. O. Kaczmarczyk, Wydawnictwo UW, Warszawa
2011,s.361in.

¥ Por. R. Sennett, Szacunek w $wiecie nieréwnosci, thum. J. Dzierzgowski, Muza SA, Warszawa
2012.

2 Tamze.

2L Na temat biednych jako bezuzytecznych i niebezpiecznych w $wiecie konsumpcji zob.
Z. Bauman, Praca konsumpcjonizm i nowi ubodzy, thum. S. Obirek, WAM, Krakéw 2006, s. 132-134,
147.
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mentoéw jako — jak nazywa ich Zygmunt Bauman — , konsumenci wadliwi’?,
,,konsumenci wybrakowani”, ,,utomni, niepetni, innymi stowy: nieodpowied-
ni”?%. Bogaci biednych si¢ boja, biedni bogatym zazdroszcza. Grupy si¢ polary-
zuja 1 przejawy nienawisci jednych do drugich pojawiaja si¢ bardzo szybko.
Zwlaszcza, ze biedni konsumenci nie zastugujg na szacunek w $wiecie, w kto-
rym liczy si¢ tylko materialny zysk i ekonomiczny wzrost.

Ambicje konsumenta

Przyczyng szerzacej si¢ nienawisci 1 zwigzanej z nig frustracji jest, jak sie
wydaje, rowniez niestabilno$¢ zatrudnienia obserwowana na rynku pracy, ktopo-
ty ze znalezieniem dobrze platnej pracy w wyuczonym (lub przynajmniej po-
krewnym) zawodzie. Kolejna zmienna wzmacniajgca nienawis¢ to wygoérowane
ambicje jednostek polaczone z brakiem nawyku cig¢zkiej pracy 1 podejmowania
wysitku, przy jednoczesnym coraz wigkszym rdéznicowaniu si¢ dochodow.
Wszystkie trzy zjawiska sa charakterystyczne dla spoteczenstwa konsumpcji®t.
Konsument to jednostka skupiona na sobie, swoich potrzebach, samorealizaciji,
zasadniczo niezaangazowana w zadne dziatania, ktore jej bezposrednio nie do-
tycza, dodatkowo podatna na sterowanie 1 wptyw reklamy, mass mediow, trend-
setterow oraz wszelkiego rodzaju ekspertow od tzw. ,,szczgsliwego zycia”. Kon-
sument musi odnies¢ spektakularny sukces, aby sta¢ si¢ wartoSciowym czton-
kiem spoleczenstwa konsumpcyjnego. Aby ten sukces byt mozliwy, nie wystar-
czg tylko pienigdze, konsument stale obawia si¢, ze jesli nie podda si¢ namo-
wom pltynacym ze strony roznych ekspertOw, znaczaco obnizy swoj status w
spoteczenstwie i zmniejszy swoja warto$¢ jako konsumenta®. Wymaga to od
jednostki statej gotowosci do zmiany, czesto oznacza konieczno$¢ uczenia si¢ u
kogos, kto jeszcze przed chwilg nic nie umial, ale w tak zwanym ,,mi¢dzycza-

22 Tenze, Konsumowanie Zycia, thum. M. Wyrwas-Wisniewska, Wydawnictwo UJ, Krakow
2009, s. 64.

2 Tenze, Praca konsumpcjonizm i nowi ubodzy, dz. cyt., s. 18, 78.

24 Por. J. Mysona Byrska, Nowe wymagania wobec pracownika w kulturze nowego kapitalizmu,
[w:] Fyzika a etika VII1.Vesmir — priroda — clovek, red. I. Mihalikova, UKF, Nitra 2013, s. 81-88.

% Jean Baudrillard twierdzi, ze konsument powinien stale pozostawaé zatroskany o jako$¢ swo-
jego zycia, ktorej wyznacznikiem jest uleganie namowom rozmaitych terapeutow i ekspertow od
szczesliwego zycia, ktore spetnia wymogi stawiane przez spoteczenstwo konsumpceyjne. Kto si¢ temu
nie podporzadkuje, bedzie si¢ czut Zle — staro, mato atrakcyjnie, niemodnie. Prawdopodobnie begdzie
réwniez ciezko chory, z czego sam sobie nie zdaje sprawy. Zob. J. Baudrillard, Spoleczenstwo kon-
sumpcyjne. Jego mity i struktury, thum. S. Krolak, Sic!, Warszawa 2006, s. 229-233.
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sie” rozwinal potrzebne aktualnie umiejetnosci?®. Brak odpowiedniego stopnia
elastycznosci moze spowodowac, ze jednostka okaze si¢ nieprzydatna.

Ktopoty ekonomiczne, nadmiernie wygérowane ambicje, pojawiajace si¢
nierownos$ci 1 wykluczenia z powodu niespelniania czysto finansowych kryte-
ridw w $wiecie pelnym przeciez demokratycznej rownosci?’ oraz rozczarowanie
otaczajaca rzeczywisto$ciag wydaja si¢ by¢ gldwnymi przyczynami szerzacych
si¢ wspotczesnie przejawOw nienawisci oraz postaw pelnych gniewu i wrogosci
do $wiata oraz do drugiego cztowieka. Richard Sennett w swoich analizach
wspotczesnej rzeczywistosci wskazuje na zjawisko plemiennos$ci jako na jedng z
gltownych przyczyn szerzenia si¢ nienawisci we wspolczesnym spoteczenstwie
konsumentow?®.

Ponowoczesna plemiennos¢

Fenomen plemiennosci jest zjawiskiem znanym od dawna. Dla Sennetta
jest jednak zjawiskiem bardzo charakterystycznym dla wspotczesnego spote-
Czenstwa 1 co gorsza nasilajacym si¢ wraz z postepujaca globalizacja 1 zwigza-
nym z nig specyficznym ujednolicaniem si¢ §wiata. Sennett pisze: ,,Plemiennos¢
zawiera W sobie solidarno$¢ z ludzmi podobnymi i wrogo$¢ w stosunku do in-
nych”?,

Ogarnigta fenomenem plemiennos$ci grupa pomaga sobie wzajemnie, dba
0 swoich cztonkéw. Wydaje si¢ by¢ bardzo solidarna 1 przez to moze by¢ pozy-
tywnie postrzegana. Niestety fenomen plemiennosci nie pozwala na akceptacje
innych, tych, ktérzy do plemienia nie nalezg. Obcy postrzegany jest jako wrog,
ktos, kto samym pojawieniem si¢ stwarza zagrozenie. Tego rodzaju wrogos¢ do
obcych, innych jest dla zachowan plemiennych czyms$ zupelnie naturalnym.
W przesztosci nieufno$¢ do obcych czgsto chronita przed niebezpieczenstwem
I byla jedng z naturalnych strategii przetrwania. Kazde plemi¢ chronito swoje
jednostki, miato swoje wymagania 1 zasady, ktorym nalezato si¢ podporzadko-

% Zob. R. Sennett, Etyka dobrej roboty, thum. J. Dzierzgowski, Muza SA, Warszawa 2008, s. 85.

27 Problem rownos$ci w demokratycznym $wiecie gospodarki wolnorynkowej jest ztozony i wy-
maga daleko idacych wyjasnien. Konsument zyje w przekonaniu, ze w demokratycznym panstwie,
w ktorego dziatania nie chce si¢ angazowaé, do wszystkiego w imi¢ demokratycznej rownosci ma
prawo. Pojawiajaca si¢ bariera finansowa dostgpu do réznego rodzaju dobr budzi sprzeciw. Konsu-
ment domaga si¢ specjalnego traktowania — jest przeciez wyjatkowy, co ttumacza mu media od naj-
mtodszych lat i jakiekolwiek ograniczenia s3 nie na miejscu.

28 R. Sennett, Razem. Rytualy, zalety i zasady wspdtpracy, ttum. J. Dzierzgowski, Muza SA,
Warszawa 2013, s. 13.

2 Tamze, s. 14.
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wac dla wlasnego dobra. Obcy przez samo swoje pojawienie si¢ burzyt porzadek
zycia plemienia, jego obecno$¢ niosta ze sobg zmiany, a plemi¢ zmian nie lubi®
I si¢ ich boi.

Wedlug Sennetta, wspdiczesny swiat potrzebuje ludzi mobilnych, a nie
plemiennych. Potrzebuje ludzi zdolnych do wspdtpracy opartej na zaufaniu. A to
wymaga zmiany nastawienia do obcych — z nienawistnego na pelne zyczliwosci.
Wymaga réwniez nabycia umiejetnosci nie tylko dzielenia si¢ praca, ale rowniez
dzielenia si¢ jej efektami, aby wspotpraca mogta by¢ zwigzana z obopdlng ko-
rzyscia®l. Potrzebna jest praktyczna umiejetno$é jednoczesnego konkurowania i
kooperowania z tymi, z ktorymi si¢ konkuruje. Jedynie takie podejécie jak
wskazuje Sennett pomaga odnies$¢ sukces®2.

Okazuje si¢ jednak, ze fenomen plemiennosci moze powodowacé pojawie-
nie si¢ specyficznego rodzaju wspotpracy, ktora pozornie jest wspotpraca, ale
dla jednej ze stron oznacza wyzysk. Tego typu wspotpraca pojawia sig, gdy gru-
pa plemienna potrzebuje pracy kogos spoza jej kregu. Taki kto§ pozornie jest
przyjmowany do grupy, pracuje, dzieli si¢ efektami swojej pracy, ale gdy juz nie
jest potrzebny, grupa plemienna o nim zapomni. Nie powinien rowniez liczy¢ na
pomoc w przypadku ktopotow. Nie jest 1 nie bedzie to w zadnym wypadku
prawdziwa wspotpraca. Strona wyzyskiwana i karmiona jednoczesnie dyskur-
sem o waznosci oraz o pozytywnych stronach wspotpracy, w ktorej bierze
udziat, moze zacza¢ nienawidzi¢ wyzyskujacego. Bedzie to naturalng reakcja na
wyzysk ubrany w pozytywny dyskurs®,

Wyzysk jako powdd nienawisci

Wyzysk jest zaprzeczeniem prawdziwej wspolpracy i kolejng przyczyna
pojawiania si¢ 1 intensyfikacji nienawisci. David Ost, analizujac fenomen pol-
skiej solidarno$ci, zauwazyl, ze gniew, solidarno$¢ 1 demokracja to tradycyjni
towarzysze. Ludzie wyzyskiwani chetnie taczg si¢ ze sobg, aby wspdlnie prze-
ciwstawi¢ si¢ wyzyskowi. Motywuje ich stuszny gniew i poczucie krzywdy3.
Nie jest to ten rodzaju gniewu, ktory dla Glucksmanna stanowi pozywke 1 fun-
dament nienawisci®. Gdy demokracja si¢ rozwija, ludzie si¢ tacza, a gdy zostaja

% Tamze, s. 14.

31 Tamze, s. 16.

32 Tenze, Etyka dobrej roboty, dz. cyt., s. 47-48.

% Tenze, Razem. Rytualy, zalety i zasady wspolpracy, dz. cyt., s. 16.

3 D. Ost, Kleska solidarnosci. Gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, ttum. H. Jan-
kowska, Muza SA, Warszawa 2007, s. 19.

% A. Glucksmann, Rozprawa o nienawisci, dz. cyt., s. 51.
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wykluczeni, tacza si¢ przeciwko, staja si¢ solidarni wzgledem siebie przeciwko
wspolnemu wrogowi. Automatycznie pojawia si¢ rOwniez fenomen plemienno-
Sci, o ktérym pisat Sennett. Wowczas ludzie stajg si¢ solidarni ,,przeciwko”,
pomagaja sobie 1 wspdlpracujg ,,przeciwko”. Wyksztatca si¢ solidarnos¢, ktorej
sedno stanowi gniew, ktory jest pozywka dla nienawisci 1 nie dopuszcza mozli-
wosci jakiejkolwiek wspotpracy, kooperacji z innymi. Taki rodzaj solidarnosci
powoduje, ze ludzie tacza si¢ w grupy zamknigte dla tych, ktorzy sa odmiennego
zdania®. Ost zwraca uwage, ze taka solidarno$¢ to solidarno$é¢ polaryzujaca,
oparta na uczuciu nienawiéci®’, i pyta, czy mozemy nazwaé solidarno$¢ wyklu-
czajacg — bo tak jg nazywa — opierajaca si¢ na nienawisci do wspolnego wroga,
solidarnos$cig prawdziwg? Wydaje si¢, ze to jedynie zintensyfikowane zjawisko
plemiennosci, rodzaj nienawisci do tych, ktorzy sg inni.

Gniew jako towarzysz nienawisci spolecznej

Wedtug Glucksmanna, nienawis¢ powstaje na podtozu gniewu. Dawid Ost
mowi o coraz wigkszym poziomie gniewu w spoteczenstwach, ktory jest skie-
rowany przeciwko tym, ktorym si¢ lepiej wiedzie. Coraz czg$ciej styszy sig
roOwniez ,,0 ruchach wyrazajacych wsciektos¢” 1 dazeniach do secesji w pan-
stwach wielonarodowych®®. Wedlug Osta, emocje to zmienne polityczne 0 za-
sadniczym znaczeniu. Mozna przy ich pomocy budowac i niszczy¢, odpowied-
nio sterujac spoteczenstwem. NienawisC tez jest tego typu zmiennag, a z racji nie-
sionego tadunku emocjonalnego jest bardzo grozna, a jej sita sprawcza bardzo
duza. U jej podstawy, jak wskazuje Glucksmann, lezy gniew, ktory ja karmi i
napedza®®. W tym ujeciu nienawi$é okazuje sie zmienng polityczna o zasadni-
czym znaczeniu — im wiecej niezadowolonych, sfrustrowanych, zagniewanych
ludzi w spoteczenstwie konsumpcyjnym, ktérzy nie moga odnies¢ sukcesu na
miare tego spoleczenstwa, tym bardziej mozliwa jest jej wigksza kumulacja. A
potem wybuch niezadowolenia spotecznego, ktory moze przybraé¢ roznego ro-
dzaju forme.

Towarzyszacy nienawisci gniew, o ktorym piszg zardwno Glucksmann, jak
I Ost, jest mocnym impulsem pomagajacym przy powstawaniu grup solidarnych

% Por. J. Mysona Byrska, My Enemy — The Best Opportunity to Build One’s Own Identity. Carl
Schmitt Again, [w:] My Hero, Your Enemy: National ldentities National Identities in Central Eu-
rope..., dz. cyt.

37'D. Ost, Kleska solidarnosci. Gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, dz. cyt., s. 20.

% Tamze, s. 29-30.

% A, Glucksmann, Rozprawa o nienawisci, dz. cyt., s. 51.
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przeciwko innym. Jest to rodzaj gniewu, w ktéry wpadaja ludzie, gdy system
uzasadniajacy swoje istnienie poprawg ich materialnego bytu, tego nie robi. Ta-
ka sytuacja staje si¢ podstawg dla nienawisci, ktoéra karmiona jest rozczarowa-
niem oraz pogarszajacymi sie warunkami bytowania*. Nie ma znaczenia, czy
jest to system komunistyczny, czy demokratyczne spoteczenstwo wolnorynko-
we, ktore przeksztatcito si¢ w spoleczenstwo konsumpcyjne. Gdy ludzie traca
nadzieje na mozliwo$¢ poprawy swojej materialnej sytuacji, szybko i tatwo
mozna znalez¢ wroga (ateiSci, komunisci, wlasciciele fabryk, kapitalisci, rzad,
innowiercy, emigranci, obcokrajowcy, itd.) 1 uczyni¢ go odpowiedzialnym za
wlasne niepowo0dzenia i trudng sytuacje. Jasno okreslony podmiot mozna nie-
nawidzi¢ i jest to kto§ odpowiedzialny za cate zto. Efektem takiego procesu jest
skanalizowanie emocji (réwniez nienawisci). Mozliwe jest rOwniez pojawienie
si¢ zastepczej satysfakcji w stylu ,,jest nas wielu, jesteSmy moralnie lepsi, nie
jestesmy sami winni wlasnej zlej sytuacji, winni sg ci, ktorych stusznie nienawi-
dzimy”.

Szacunek raz jeszcze

Tych, ktérzy sa stusznie nienawidzeni, z zalozenia nie trzeba szanowac.
Szacunek 1 nienawi$¢ wydajg si¢ wzajemnie wyklucza¢. Sennett zaktada, ze by
kogo$ szanowac, niezbegdne jest pojawienie si¢ trzech kodow. Kod pierwszy:
,Zrob co$ wartosciowego ze swoim zyciem”, kod drugi: ,,dbaj o siebie” i1 kod
trzeci: ,,pomagaj innym”™*!. Szanowanie kogo$ wymaga pozytywnego dzialania.
W $wiecie, w ktérym nienawi$§¢ jest wazng zmienng zycia spoleczno-
politycznego (dane z raportu CBOS), pomaganie innym (obcym, ztym) staje si¢
wyzwaniem. Innymi stowy, kod trzeci jest niemozliwy do speilnienia, a dwa
pierwsze sa ktopotliwe w praktycznej realizacji.

Aby kogo$ szanowa¢, wymagane jest elementarne uznanie dla rownosci.
Szacunek zaktada nawet, Zze ten, kogo szanujg, jest w pewnym stopniu lepszy
niz ja. Gdy nienawis¢ staje si¢ zmienng zycia publicznego, traktowanie tych,
ktorzy sa znienawidzeni, jako rownych wydaje si¢ trudne, jesli nie niemozliwe.
Tych, ktorych si¢ nienawidzi, nie mozna postrzega¢ jako rownych sobie; mamy
tu do czynienia z nierdwnos$cig nabytg. Gdy juz szacunek jest wyparty, pojawic
si¢ moze zmowa, ktdra przybiera forme¢ falszywej wspotpracy — ,,my razem

0 D. Ost, Kleska solidarnosci. Gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, dz. cyt., s. 32.
41 R. Sennett, Szacunek w swiecie nieréwnosci, dz. cyt., s. 267.
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przeciwko wam”*?, kolejna odmiana opisanej powyzej solidarno$ci przeciwko.
Zmowa wyklucza kooperacje, nie dopuszcza innych, jest pelna tajemnic 1 z za-
tozenia ma przynie$¢ korzysci tylko tym, ktdrzy si¢ zmoéwili. Nienawis$¢ chetnie
towarzyszy zmowie i ja wspiera®,

Senett sadzi, ze w §wiecie pelnym nienawisci 1 zmowy zaczynajg zanikac
umiejetnosci, ktore sg potrzebne do wspotpracy 1 kooperacji, takie jak dobre stu-
chanie, takt, szukanie punktow wspolnych i podobienstwa, umieje¢tne zarzadza-
nie sporem i dbanie o innych, by nie popadali we frustracje**. Wszystko to nie
jest potrzebne, gdy dominuje nienawi$¢. Oczywiscie wymienione warunki nigdy
nie s3 w pelni realizowane, a sprawna wspotpraca — wedtug Sennetta — pozostaje
W sferze ideatéw i poboznych zyczen®. Gdy w spoteczefistwie rosng nierowno-
$ci roznego rodzaju, sprzyja to rozprzestrzenianiu si¢ opisanego powyzej feno-
menu plemiennosci z jego nienawistnym podejsciem do tego, co inne.

Efekt silosu

Dawid Ost moéwi w tym kontekscie o waznos$ci interesOw konkretnych klas
spotecznych, ktore nie znikajg i nie powinny znika¢ w spoteczenstwie demokra-
tycznym. Wedtug Osta, grupy powinny postrzega¢ si¢ jako klasy 1 broni¢ swo-
ich interesOw zrzeszajac si¢ w ich obronie. Dzigki takiemu postrzeganiu mozna
probowac unikng¢ fenomenu plemiennosci 1 budowa¢ szacunek do grupy przy
pomocy pozytywnych odniesien. Gdy przedstawiciele poszczegolnych zawodow
nie potrafig okresli¢ si¢ jako grupa wspdlnych interesow 1 w ich ochronie dziata¢
razem dla osiggnigcia wspdlnego celu, to — wedlug Osta — stopniowo przestang
rowniez rozumie¢ potrzeby innych. W efekcie moze zanikng¢ wrazliwos¢ na
potrzeby innych. Nie powinno w takiej sytuacji dziwi¢, ze bankier nie rozumie
problemow kierowcy, a robotnik uwaza, ze nauczyciel nic nie robi. To efekt
zamknigcia na tego, kto jest inny, efekt opisywanego przez Michaela Sandela
,,ulozowania™*.

W ten sposob powstaje przestrzen dla rozwoju nienawisci 1 eskalacji gnie-
wu, ktora jest karmiona Sennettowskim ,,efektem silosu: ludzie trzymajg wiedze

42 Tamze, s. 17.

43 Tamze, s. 39-41.

4 Tamze, s. 18.

% Tenze, Razem. Rytualy, zalety i zasady wspétpracy, dz. cyt., s. 19.

% M. Sandel, Czego nie mozna kupié za pienigdze: moralne granice rynku, tham. A. Chromik,
T. Sikora, Kurhaus, Warszawa 2013, s. 253 n.; na temat ,,ulozowienia” zob. rowniez: J. Mysona Byr-
ska, Wplyw wartosci swiata konsumpcji na sfere publiczng, ,,Filo-Sofija” 2015, vol 15, nr 29: Z pro-
blemow wspoiczesnej filozofii. Tom I; Idea solidarnosci, s. 111.
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dla siebie, nie angazujg si¢ w rozwigzywanie problemow, ktére nie sg ich pro-
blemami, zajmuja sic wylacznie wlasng dziatkg™?'.

Tak jest, jak si¢ wydaje, nie tylko rozsadnie, ale rowniez bezpiecznie. In-
Nymi nie nalezy si¢ zajmowac, poniewaz w $wiecie nierOwnosci, w §wiecie utra-
ty szacunku oraz efektu silosu zamkni¢cie na innych moze uratowac¢ jednostke
od bycia podmiotem nienawisci ludzi opanowanych fenomenem plemiennosci.
Gdy nienawis$¢ si¢ szerzy, gdy jest widoczna w sferze publicznej, wielu ludzi ma
tendencje do schowania sie*®, nie chca byé podmiotem nienawiéci. Inni beda
glosno protestowac, wychodzi¢ na ulicg. Ich protesty moga mie¢ rozny skutek —
albo eskalacje nienawisci, albo jaka$ pozytywng zmiang — roztadowanie konflik-
tu.

Z.akonczenie

Nienawi$¢ w $wiecie z jednej strony petnym dobr, ktore wydaja si¢ by¢ do-
stepne dla kazdego, a z drugiej strony nie dla kazdego sg osiggalne, jest emocja,
ktora moze ulegac¢ eskalacji. Wystarczy pojawienie si¢ fenomenu plemiennosci,
efektu silosu, czy ulozowania. Sfrustrowani ludzie moga szybko zacza¢ groma-
dzi¢ si¢ wokot tego, co budzi powszechny Igk, nieche¢ 1 nienawisé. Zapobiega-
nie rozszerzaniu si¢ postaw petnych nienawisci w swiecie konsumpcji jest zada-
niem trudnym. To §wiat, w ktorym przede wszystkim liczg si¢ materialne zyski.
Ich brak rodzi gniew, na podtozu ktérego pojawia si¢ nienawis¢ skierowana do
tych, ktorym si¢ powiodto. Dla §wiata konsumpcji jest to sytuacji niebezpieczna.
Powigkszanie si¢ liczby ludzi przepelnionych nienawiscig moze powaznie naru-
szy¢ stabilnos¢ tego Swiata, ktory funkcjonuje tylko 1 wytacznie dzigki stale ro-
sngcej konsumpcji.

4R, Sennett, Razem. Rytualy, zalety i zasady wspdipracy, dz. cyt., s. 20.

8 Jozef Tischner pisat wiele lat temu o ,,ludziach z kryjowek”. Byli to ludzie, ktorzy ze strachu
chowali si¢ przed $wiatem i przed innymi ludzmi. Swiat i inni ludzie stanowili zagrozenie. O ludziach
z kryjowek zob. J. Tischner, Myslenie wediug wartosci, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2011, s. 454—
468. http://www.znak.com.pl/files/pdf/Tischner Mysleniewedlugwartosci ISSUU.pdf  [dostep:
18.12.2015].
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Summary

Hate — an Important Aspect of the Public Life
The hate is a strong emotion that can take over a man and guide him. Richard Sennett

draws attention to the phenomenon of tribalism, which protects members of the tribe and does
not allow strangers to come and take a part within it. The hate can bind the group and gives it
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its identity. Also, it can cause the appearance of a “solidarity against” the enemies. The text
shows how the hate affects people within social clusters and the way it changes the quality of
one’s life while being exposed to the manifestations of hatred. In a consumer society the poor
people — who have problems to be a part of the world of consumption — could hate the rich
consumers. When nothing changes, their anger could increase to devastating levels. In such a
situation the hate can easily be directed against the others, especially the wealthy.

Keywords: hate, tribalism, solidarity

Zusammenfassung
Der Hass — eine wichtige Variable des o6ffentlichen Lebens

Der Hass ist eine starke Emotion, die die Macht iiber den Menschen iibernehmen und
ihn leiten kann. Er kann die Rolle dessen erfiillen, was die Gruppe zusammenfiigt und ihr die
Identitat verleiht. Er kann auch eine Art von Solidaritit gegen jene erzeugen, die die Gruppe
bedrohen. Richard Sennett macht auf das Phdnomen des Stammesdenkens aufmerksam, das
die Stammesmitglieder beschiitzt und die Fremden zur Teilnahme an der Gruppe nicht zulésst.
Im Text wird gezeigt, wie der Hass die Gesellschaft beeinflusst und wie sich die Lebensquali-
tat einer Gesellschaft verdndert, in der im o6ffentlichen Leben Hassanzeichen hdufig sind. In
der Konsumgesellschaft kann der Hass bei armen Menschen auftreten, die es sich nicht leisten
konnen, die Erfordernisse der Konsumwelt zu erfiillen. Der Grad ihres Hasses wichst: Er
kann leicht gegen die Bessergestellten gewandt werden sowie sich in den Hass gegen andere
verwandeln.

Schliisselworte: Hass, Stammesdenken, Solidaritét
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