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Obcy czy po prostu Inny?
Wybrane etyczne aspekty dehumanizac

i

Dawid Winctaw

Artykut stanowi prébe odpowiedzi na pytanie czy specyficzny spos6b
postrzegania , obcego”, zbadany i opisany przez psychologie spoteczng,
ma swoj filozoficzny odpowiednik w naukach o moralnosci oraz czy moz-
liwe jest przejscie z refleksji psychologicznej do namystu etycznego. Au-
tor rozwaza takze szczegélny charakter trzech rodzajow relacji: my-oni,
swoi-obcy, ja-ty. W ustaleniu réznic i podobienstw miedzy refleksja filo-
zoficzng a psychologiczng wykorzystany zostat podziat dehumanizaciji ze
wzgledu na formy, ktére moze ona przybieraé, zaproponowany przez wto-
ska badaczke, Chiare Volpato. W wyniku szczegbétowych analiz autor do-
chodzi do wniosku, ze pewnym remedium na kategorialny i esencjalizujg-
cy charakter dehumanizacji jest zwrécenie sie ku relacji ,,ja - ty”, opisy-
wanej przez filozofie dialogu. Zwrot ten moégiby przyczyni¢ sie do zapo-
biegania szkodliwym antagonizmom spolecznym i pozwala dostrzec w
,2Innym” nie wrogie i zagrazajace indywiduum, lecz réwnorzednego
uczestnika dialogicznej relacji.

Stowa kluczowe: dehumanizacja, Inny, Obcy, esencja, infrahumaniza-
cja, dialog, antagonizm

C6z mnie wiasciwie wstrzymuje

przed wylupieniem oczu temu czlowiekowi,
jesli to zrobi¢ moge i jesSli mnie to bawi?
Simone Weil

Zawieszona moralnos¢

Dehumanizacja, czyli dostownie odczlowieczenie, pozba-
wianie innych cech ludzkich to zjawisko, ktére w ostatnich la-
tach coraz bardziej zajmuje psychologie spoteczng. Zagadnienie
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to nie jest pozbawione réwniez konotacji filozoficznych. Obie
te nauki, snujac refleksje nad dehumanizacja, uzywaja réznych
jezykow, wychodza z r6znych perspektyw, co jednak nie prze-
szkadza w uchwyceniu réznic i podobiennstw w postrzeganiu
dehumanizacji przez obie nauki oraz ustaleniu tego, czy obie te
refleksje sg wspoOtbiezne, czy raczej mOwia one jezykami, kto-
rych nie da sie przelozy¢ na zaden inny jezyk niz ten, ktérymi
sie postuguja. By to uczynié, w pierwszej kolejnoSci zostanie
przywotana i omoOwiona definicja dehumanizacji powszechnie
przyjmowana przez psychologie spoteczng, a nastepnie zosta-
nie wprowadzona i przeanalizowana klasyfikacja dehumaniza-
cji ze wzgledu na formy, ktére moze ona przybierac, stworzona
przez wioska psycholog, profesor Chiare Volpato'. Nastepnie
podzial ten bedzie wykorzystany do przetozenia refleksji psy-
chologicznej na refleksje moralng. W tym miejscu zostanie
rOwniez udzielona odpowiedZ na pytanie, czy pomiedzy opisy-
wang przez psychologie spoteczng relacja my-oni, swoi-obcy,
mozliwe jest przejscie do relacji ja-ty. Wyjasnione zostanie
takze, dlaczego to wilasnie ta ostatnia relacja jest najbardziej
pozadana w stosunkach miedzyludzkich tak w psychologii spo-
lecznej, ktéra to zjawisko wykryta i opisata?, jak w filozofii, a
zwlaszcza filozofii moralnej, ktéra dezindywiduujacy i dehu-
manizujacy charakter niektérych czynow ludzkich, opisywata
poprzez osuwanie sie relacji ja-ty, w uprzedmiotowiajaca i
niedialogiczna relacje ja-ono.

Dehumanizacja to, jak wskazuje sama nazwa tego procesu,
zanegowanie czlowieczenstwa drugiej osoby. Dla niniejszych
rozwazan wiagzaca bedzie definicja sformutowana przez amery-
kanskiego psychologa Philipa Zimbarda: ,Dehumanizacja jest
konstruktem majgacym kluczowe znaczenie dla zrozumienia
przez nas nieludzkiego traktowania czlowieka przez cziowieka.
Dehumanizacja wystepuje wtedy, gdy pewne istoty ludzkie
uwazaja inne istoty ludzkie za wykluczone z kategorii moral-
nej, jaka stanowi osoba ludzka. Obiekty tego procesu psychicz-
nego traca w oczach tych, ktérzy ich dehumanizujg swéj status

! Uniwersytet w Mediolanie (Bicocca).

2 Jako pioniera badan nad dehumanizacja czesto wskazuje sie Gordona Wil-
larda Allporta (zob. G. W. Allport, The nature of prejudice, Addison-Wesley, New
York 1954).
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ludzki. Przez uznanie pewnych jednostek lub grup za pozba-
wione cztowieczenstwa ci, ktérzy dokonuja tej dehumanizacji,
zawieszaja moralnos¢, jaka zazwyczaj rzadzi przemysSlanymi
dzialaniami wobec bliZnich”3.

Z punktu widzenia niniejszych rozwazan najwieksze zna-
czenie dla rozpoznania i opisania dehumanizacji z perspektywy
etyki ma witasnie 6w moment ,,zawieszenia moralnosci”, ktéry
zwykle jej towarzyszy. Podobny model zachowania, nazywany
mechanizmem odlgczania moralnego, opisat amerykanski
uczony Alan Bandura#. Analizujac przeprowadzane przez siebie
eksperymenty, doszedl on do wniosku, ze pewne sytuacje czy
zdarzenia sprzyjaja ,,odlagczaniu” wlasnego normalnego funk-
cjonowania moralnego przy jednoczesnym poczuciu wypeinia-
nia norm moralnych zinternalizowanych w okresie socjalizacji.
Uruchamiajg sie woéwczas mechanizmy poznawcze, ktore ula-
twiajg odstepstwa od przyjetych norm moralnych wchodzacych
w skilad kodeksu osobistego postepowania. Mechanizmy te
sklaniajg dang osobe do usprawiedliwiania przemocy poprzez,
dla przykladu, wzmocnienie przekonania o jej wyzszo$ci mo-
ralnej nad ofiarg, umniejszanie roli wtasnej odpowiedzialnosci
1 przenoszenie jej na innych (zwlaszcza na autorytety i przeto-
zonych) lub tez odwotywanie sie do eufemizméw i samouspra-
wiedliwien typu: ,,my tylko ich torturujemy, oni Scinaja nam
glowy”5. Znajomos$¢ funkcjonowania tych struktur poznaw-
czych jest rowniez czesto wykorzystywana przez grupy spo-
tecznie uprzywilejowane, ktoére za pomoca podobnych praktyk
moga utrzymywac status quo (co widoczne jest, na przyktad, w
stosunkach miedzy autochtonami a imigrantami). Istotne jest
roOwniez to, ze mechanizmy odtgczenia moralnego nie tylko po-
glebiaja przepas¢ miedzy sprawstwem czynu a wzieciem odpo-
wiedzialnoéci za jego skutki (rzecz jasna, tylko w oczach stosu-
jacego przemoc ,aprobowang”), ale takze, ze dodatkowo anta-
gonizuja relacje ja-ty, my-oni. Trudno wyobrazi¢ sobie taki

3 P. Zimbardo, Efekt Lucyfera. Dlaczego dobrzy ludzie czynig zto?, ttum. A
Cybulko, PWN, Warszawa 2013, s. 317 [pogrubienie - D.W.].
4 Zob. A. Bandura, Moral disengagement in the perpetration of inhumanities,
,Personality and Social Psychology Review” 1999, vol. 3, s. 193-209.
5 P. Zimbardo, Efekt Lucyfera, dz. cyt., s. 321.
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nurt etyczny, ktéry aprobowalby funkcjonowanie takiego me-
chanizmu.

Oprécz momentu ,zawieszajacego moralnosS¢”, poprzedza-
jacego dehumanizacje, niemniej wazny jest takze sposéb po-
strzegania innych ludzi, ktéory moze go antycypowal, a takze
mu towarzyszy¢. Do niedawna méwiono o stereotypach, czyli
uproszczonych schematach postrzegania cztonkéw grupy wia-
snej i grup obcych. Perspektywa ta okazala sie jednak niewy-
starczajgca do opisywania bardziej skomplikowanych zjawisk
(np. jak za pomoca stereotypu wytlumaczy¢ bestialstwo ludo-
bojstwa?). Przelomem okazaly sie badania zespotu prowadzo-
nego przez Nicka Haslama®. Prowadzone na studentach badania
wykazaly, Ze stereotypy to za mato, by m6éc w sposéb satysfak-
cjonujacy opisa¢ mechanizm postrzegania grupy obcych przez
wlasng, a istotne sg takZze dwa inne czynniki: bytowos$¢ oraz
esencjalizm - dwie kategorie dobrze juz znane filozofii. Grupa
obcych ludzi, w umystach czlonkéw grupy witasnej jawi sie jako
jeden, naturalny, homogeniczny byt, ktéry wszystkich jej
cztonké4w taczy jedna, niezmiennag czasowo esencje. Stary filo-
zoficzny spoOr o uniwersalia nabral nowego znaczenia. Okazalo
sie bowiem, ze cho¢ dla stosunké6w miedzyludzkich lepiej byto-
by, by kazdy pozostal nominalistg i uznal, ze wszelkie charak-
terystyki i wlasciwosSci nie maja realnego istnienia poza ludz-
kim umystem, to jednak ludzie sa zdecydowanie realistami po-
jeciowymi - sa przekonani, ze wlasciwosci istniejg niezaleznie
od konkretow. Typowym przekonaniem esencjalizmu psycholo-
gicznego byloby zywione przez ludzi przekonanie o determinu-
jacej roli gen6éw - genotyp bylby wiec wspébiczesna ,,esencja””’.
Z racji tego, ze u jego podloza lezy przekonanie o tym, ze kate-
gorie, w ktorych postrzega sie cztonkéw réznych grup, nie pod-
legaja zadnym modyfikacjom, nie da sie ich znie$¢, ani nie ma
obiektu, ktory nie nalezalby do zadnej kategorii - mozna w tym

6 Zob. N. Haslam, L. Rotschild, D. Ernst, Essentialist beliefs about social

categories, ,,British Journal of Social Psychology” 2000, vol. 39, s. 113-127.

7 Zob. M. Bilewicz, M. Kofta, M. Drogosz, Esencjalizm, bytowos¢ i dehumani-
zacja jako pozastereotypowe aspekty postrzegania grup spotecznych oraz W. Wa-
gner, P. Holtz, Y. Kashima, Dynamika spoleczna psychologicznego esencjalizmu:
tozsamo$¢ spoteczna a stereotypizacja, [w:] Poza stereotypy. Dehumanizacja i
esencjalizm w postrzeganiu grup spotecznych, red. M. Drogosz, M. Bilewicz, M.
Kofta, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2012.
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miejscu domys$li¢ sie, dlaczego esencjalizm w postrzeganiu ob-
cych grup moze prowadzi¢ do praktyk mogacych mieé na celu
,odczlowieczanie” jednostek przynalezacych do innych zbioro-
wosci niz wlasna.

Dehumanizacja prowadzi nie tylko do otwartych aktow
przemocy i agresji, ale przybiera rOwniez bardziej zawoalowa-
ne formy, czasem nawet boleSniej odczuwane niz fizyczne na-
ruszanie granicy drugiego czlowieka - ostracyzmu czy pogardy.
Wspomniana wiloska badaczka psychologii spotecznej, Chiara
Volpato, dzieli dehumanizacje na jawna (wyrazna) (deumaniz-
zazione esplicita) oraz subtelng (deumanizzazione sottile). Wy-
roznia ona kilka podtypéw praktyk dehumanizacyjnych i przy-
porzadkowata im wymienione wcze$niej postawy i zachowania.
By mozliwe byto odniesienie tej typologii do caloSci rozwazan o
dehumanizacji z perspektywy etycznej, konieczne jest rzetelne
opisanie kazdego rodzaju dehumanizacji.

Animalizacja

Liste typéw dehumanizacji jawnej otwiera animalizacja.
Volpato definiuje ja w nastepujacy sposob: ,Dehumanizacja po-
legajaca na animalizacji neguje w jednostkach lub grupach ce-
chy, ktore utwierdzaja wyzszo$¢ cztowieka nad innymi istotami
zywymi. Jednostki, przyrO6wnane do zwierzat, sa uwazane za
nieracjonalne, niedojrzale, pozbawione kultury, wiedzione in-
stynktem, niezdolne do samokontroli. Animalizacja budzi w
tym, kto zostaje jej poddany, uczucia degradacji i upokorzenia;
w tym, kto ja wprowadza w czyn, obrzydzenie i pogarde, emo-
cje zwykle zwigzane z percypowaniem tego, co zwierzece”8,.

Zdaniem wtoskiej uczonej, fakt, ze w czlowieku istnieje
tendencja do animalizacji nie jest przypadkowy, biorac pod
uwage to, ze ludzie przez wieki budowali swoja ,,cztowieczg”
tozsamos$¢ niejako w opozycji do Swiata zwierzat - jako ci, kto6-
rym udato sie nad nimi zapanowal. Stad tez sprowadzenie
cztowieka do roli zwierzecia mialoby usprawiedliwia¢ wtasna

8 Ch. Volpato, Negare laltro. La deumanizzazione e le sue forme, ,,Psicotera-
pia e scienze umane” 2013, vol. XLVII, s. 311-312. Artykut dostepny réwniez on-
line: http://www.researchgate.net/ publication/269677889 [dostep:
09.04.2016].

96



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 30/06/2026 23:35:54
Dawid Winctaw, Obcy czy po prostu Inny? Wybrane etyczne aspekty...

przewage czy dominacje. Autorka, chcac podkresli¢, jak bardzo
my$lenie o drugim jako zwierzeciu byto i jest rozpowszechnio-
ne, powotuje sie na ksigzke francuskiej filozof i politolog Ar-
melle Le Bras-Chopard. W ksiazce Le zoo des philosophes (Zoo
filozofé6w)® stwierdza ona, ze w filozofii zachodniej pojawiaty
sie trzy tendencje, ktore nieuchronnie prowadzity do ,uzwie-
rzecania” jednej grupy ludzi przez druga. Sa to: daznoS¢ do
podporzadkowywania i niewolenia (asservimento), lek przed
tym, co bestialskie'® i zwierzece oraz obawa przed utrata ludz-
kiej tozsamoSci. W porzadku symbolicznym tendencjom tym
odpowiadaly trzy grupy zwierzat: zwierzgt udomowionych,
dziko zyjacych drapieznikO6w oraz wytwordéw ludzkiej wyob-
razni - mitycznych potworéw i innych fantastycznych kreatur.
Le Bras-Copard zwraca uwage na pewna zalezno$¢ miedzy
traktowaniem jednostek czy grup, ktérym odmawiano pelni
cztowieczenstwa (kobiety, barbarzyncy, nizsze warstwy spo-
teczne), a sposobem ich spotecznej percepcji. W zaleznosci od
tego, jak silnego zagrozenia w nich upatrywano, grupy te po-
rOwnywano te badz do zwierzat domowych, co mialo utatwic
wpisaniu ich w paternalistyczny porzadek spoteczenstwa oraz
ich wykorzystywanie poprzez ubezwlasnowolnienie, badz tez
do dzikich bestii, ktore raz uznane za grozne i szkodliwe, mogty
by¢ juz na zawsze uznane za godne pogardy, represjonowane, a
nawet skazywane na eksterminacje. O tym, jak bardzo zako-
rzenione w refleksji filozoficznej jest mysSlenie o innym jako
bestii (lub posiadajacym niektore z jej witasciwosci), swiadczyé
moze fakt, ze nawet Arystoteles w swojej Etyce nikomachejskiej
wsrod wad etycznych: nikczemnoSci i nieopanowania, umiesz-
cza takze bestialstwo (theriotes)'. Zdaniem Stagiryty, chociaz
sklonnosci bestialskie, bedace przeciwienstwem ,boskiej do-
skonatosci”, wtaSciwe sg przede wszystkim zwierzetom, to by-
wa i tak, ze zwierzeta dziela je rowniez z ludZzmi. I cho¢ Arysto-
teles zdaje sobie sprawe, Ze jest to okreSlenie obelzywe, to nie
waha sie okres$li¢ tym mianem barbarzyncéw, ludzi dotknietych

9 Zob. A. Le Bras-Chopard, Le zoo des philosophes. De la bestialisation a
I’exclusion, Plon, Paris 2000.
10 W sensie dostownym: ,wlasciwe bestiom” (tac. bestia - zwierze, zwierze
dzikie, bestia).
11 Arystoteles, Etyka nikomachejska, ttum. D. Gromska, PWN, Warszawa 2007,
1145b oraz 1148b.
97



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 30/06/2026 23:35:54
Dawid Winctaw, Obcy czy po prostu Inny? Wybrane etyczne aspekty...

choroba lub kalectwem oraz ludzi, ,ktérzy w nikczemnosci
swej przekraczajg miare”*?. W dalszej czeSci Etyki nikomachej-
skiej bestialskimi nazywa Arystoteles na wpét legendarne po-
staci lub ludy, ktére praktykowaty kanibalizm.

Volpato zwraca uwage, ze animalizacja na Zachodzie przy-
bierata rozliczne formy - kryterium podobienstwa do zwierzat
bylo podnoszone w czasie odkrywania Nowego Swiata i spoty-
kanych tam nieznanych dotad ludéw (wystarczy wspomnie¢ to-
czace sie wsrdod intelektualistow dyskusje na dworze Karola V
Habsburga o tym, czy ich przedstawicieli winno sie zaliczy¢ do
malp, ludzi czy moze kategorii ,pomiedzy”: homuncoli). Jak
wskazujg na to wyniki obszernych analiz takich badaczy, jak
Jahoda®3, Lindqvist'4, Todeschini'>, na ktére powoluje sie wio-
ska psycholog, po kryterium te siegano takze w czasach kolo-
nializmu blizszych wspo6iczesnym, by wzmocni¢ poczucie wyz-
szo$ci narodéw Starego Kontynentu nad barbarzynskimi luda-
mi pierwotnymi, uznawaé wrogdéw za przestepcé4w oraz styg-
matyzowac grupy z nizszych warstw spotecznych. W czasach
najnowszych mozna za$§ mowi¢ o prawdziwej eskalacji tej for-
my dehumanizacji (potaczonej z kilkoma innymi, ktére zostana
omoOwione w dalszej czesci artykutu), ktéra data swéj najwyz-
szy wyraz w ideologii nazizmu (postugujacej sie pojeciami ,ra-
sy” czy wrecz ,,gatunku”) i pierwszy raz w historii doprowadzi-
ta do powstania obozéw zagtady, miejsc, w ktorych do praktyk
dehumanizacyjnych, skrajnie zbrodniczych i bestialskich, do-
chodzito na niespotykang dotad skale.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, Ze nie kazde sieganie do meta-
for zwierzecych, czy to w filozofii i religii, czy to w literaturze,
musi by¢ réwnoznaczne z dehumanizacja. Wrecz przeciwnie,
poréwnania te nierzadko pomagaty cztowiekowi w refleksji nad
naturg Swiata doczesnego oraz przyszlego zycia, czego najlep-

2 Tamze, 1145 a.

13 Zob. G. Jahoda, Images of Savages: Ancient Roots of Modern Prejudice in
Western Culture, Routledge, London 1999.

4 Zob. S. Lindqvist, Utrota varenda jdvel, Albert Bonniers Forlag, Stockholm
1992.

15 Zob. G. Todeschini, Visibilmente crudeli. Malviventi, persone sospette e
gente qualunque dalMedioevo all’eta moderna, 11 Mulino, Bologna 2007.
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szym przykladem jest chrzescijariska metafora wiernych-owiec
nalezacych do stada Dobrego Pasterza®®.

Demonizacja

Historia odnotowuje takze przypadki dehumanizacji innego
rodzaju, mianowicie demonizacje. Podobnie jak w przypadku
animalizacji, do demonizacji dochodzi w momencie, gdy rosnie
poczucie zagrozenia ze strony drugiego cztowieka powodowane
juz nie lekiem przed tkwiaca w nim ,dzika bestig”, a obawag o
silty magiczne, ktére sprawuja nad nim kontrole. To za$ bylo
pierwszym krokiem do posadzenia kogo$ o bycie demonem,
diabtem czy czarownica - do tego stopnia, ze umozliwiato za-
bojstwo jako nie-cztowieka. Najbardziej reprezentatywnym
przykladem tego zjawiska byly Sredniowieczne polowania na
czarownice, ktérych prawdziwym zadaniem wedlug Volpato
miato by¢ powstrzymanie kobiet przed ewentualng rebelig
spowodowang przez jej wysoce niezadowalajaca pozycja spo-
leczna'”. Genezy tego zjawiska, to jest demonizacji, wloska
uczona upatruje w starozytnej idei ,,potwora” (tac. monstrum,
wt. mostro), ktéry ukazuje odstepstwo od ,naturalnych” norm
regulujacych stosunki miedzy zwierzetami a rodzajem ludzkim,
mogace przyja¢ formy ,nadmiaru, defektu, deformacji lub tez
anomalii w postaci dodatkowej czeSci ciala przynalezacej do
innego gatunku”'®, Wtoska uczona wskazuje na pewng zmiane
w mentalnosci ludzkiej, ktéra dokonata sie w Sredniowieczu.
PotwoOr-monstrum® w starozytnosci, co Volpato pokazuje na

16 yVolpato zaznacza jednak, ze jakkolwiek obecno$é metafor zwierzecych
ma charakter ambiwalentny. Metafora stada, majaca w chrzescijanistwie wy-
dzwiek pozytywny, odbierana jest negatywnie w publicystyce (stado jako bez-
krytyczna masa prowadzona przez stojacego na jej czele demagoga) lub moze
nawet przybiera¢ skrajnie negatywne i krzywdzace postaci, jak na przykiad
obecne po II wojnie $§wiatowej przekonanie o tym, Ze eksterminowani przez na-
zistow Zydzi ,szli na $mieré jak owce na rzez”. Holokaust mialby byé w $wietle
tego razaco klamliwego stwierdzania nie tyle kulminacyjnym punktem praktyk
dehumanizacyjnych, jakie ludzko$¢ zdotata kiedykolwiek stworzyé, co biernym
konformizmem i niemg zgoda na $mier¢.

7 Ch. Volpato, Negare l'altro..., dz. cyt., s. 314.

8 Tamze, s. 315.

9 tacinskie monstru(m), od ktérego pochodzi wtoskie mostro znaczy tyle co
,fenomen, ktoéry ostrzega (upomina) o woli bogéw” (zob. Dizionario di italiano,
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przykitadzie giganta, nadmiernie wysokiego czitowieka, nieko-
niecznie musiat budzi¢ negatywne skojarzenia. Zmiana nastgpi-
ta w okresie Sredniowiecza, kiedy ludziom, ktérych ciato odbie-
gatlo od normy, zwanych mostra, zaczeto przypisywac cechy
zwierzece. 1 tak, gigant, ktéry w oczach starozytnych byt po
prostu cztowiekiem bardzo duzych rozmiaréw, wsrod ludzi
Sredniowiecza uchodzit za kogo$ zwierzecego i dzikiego, a wiec
potencjalnie zagrazajacego. Podobne zjawisko dostrzega wspo-
mniana wczeSniej filozof Le Bras-Chopard, o ktérej takze
wspomina Volpato w dalszej czeSci swego wywodu - jej zda-
niem figura diabta, w ktérym chrzesScijanstwo dostrzega istote
zla, to nic innego, jak Sredniowieczna ,,metamorfoza” starozyt-
nego potwora.

Biologizacja

Trzecim rodzajem dehumanizacji jest biologizacja (biolo-
gizzazione). Ten sposéb negowania czlowieczenstwa w drugim
siega czasOw hiszpanskiej idei ,,czystosci krwi” (hiszp. limpieza
de sangre), to jest wynoszenia ,starych chrzescijan” nad ,no-
wych” (potomkéw nawrdconych muzutmandéw i Zydéw), ktéra
po zakonczeniu rekonkwisty zdominowata polityke i zycie pu-
bliczne. W wieku dziewietnastym przejawy takiego mySlenia
obecne byly w pierwszych pseudonaukowych koncepcjach ra-
sowo-antropologicznych oraz socjodarwinizmie?°. Volpato, opi-
sujac symboliczng warstwe jezykowga, ktéra wyrdznia ten spo-
s6b dehumanizacji, przytacza nastepujace okreslenia i metafo-
ry, ktérymi okres$la sie pogardzane jednostki i grupy: , mikrob,
wirus, bakcyl, choroba, zaraza, rak, guz, brud, zakazenie”?'.
Sformulowania te mialy, podobnie jak w innych rodzajach de-
humanizacji, ,,odcigzy¢” sumienie grup nacisku, ktéore w swoim
wlasnym rozumieniu nie tyle dokonywaly zabdjstwa, co zapo-

Garzanti Linguistica, 2011). Stowo to, w przeciwienistwie do polskiego ,,potwo-
ra”, oznaczajacego ,,stwora o niesamowitych, przerazajgcych ksztattach” nie po-
siada negatywnego zabarwienia (zob. Stownik jezyka polskiego, PWN, Warszawa
2015).
20 Tamze, s. 316.
21 Tamze, s. 315.
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biegaly niebezpieczenstwu epidemii poprzez ,oczyszczanie”,
»eliminacje”, ,dezynfekcje” czy ,wykorzenienie”?>.

Mechanizacja

Kolejna odstong dehumanizacji jest mechanizacja. Dochodzi
do niej wéwczas kiedy pojmuje sie drugiego czlowieka jako
,mechaniczny organizm, automat, robot, niezdolny do do-
Swiadczania emocji oraz otwarcia sie na innych”23. Metafory,
po ktore siega sie, by odmoéwi¢ czlowieczenstwa drugiemu
czlowiekowi, maja za cel przedstawi¢ go rowniez jako obojet-
nego, surowego, pozbawionego empatii i uczu¢ wyzszych, wy-
zutego z wyobrazni. Volpato stwierdza, Ze przejawy tej dehu-
manizacji widoczne sa w miejscach, gdzie medycyna spotyka
sie z nowoczesng technologia oraz w przemysSle, gdzie postepu-
jace rozdrobnienie proceséw produkcyjnych doprowadzilo do
niewolniczego niemal podporzadkowania robotnikéw ich ma-
szynom.

Uprzedmiotowienie

Przedostatnig strategia dehumanizacji jest uprzedmioto-
wienie (oggettivazione), do ktorego dochodzi w momencie, kie-
dy w czyich$ oczach inny cztowiek staje sie , przedmiotem, na-
rzedziem lub towarem”?4. Zdaniem wtloskiej uczonej, uprzed-
miotowienie bylo w historii filozofii opisywane trzykrotnie,
poprzez odmienne paradygmaty. Pierwszy zwrocil na nig uwa-
ge Immanuel Kant, ktory w Ugruntowaniu metafizyki obycza-
jow uzyl tego okreSlenia, by opisa¢ zjawisko sprowadzania
drugiego cziowieka do czystego obiektu seksualnego. Drugi w
historii siegnat do niego Karol Marks w swych Rekopisach eko-
nomiczno-filozoficznych, gdzie poddat analizie problem aliena-
cji pracownika w systemie kapitalistycznym. W czasach wspot-
czesnych do refleksji na temat uprzedmiotowiajacego stosunku
do drugiego cztowieka chetnie natomiast wraca mys$l femini-

22 Tamze, s. 316.
23 Tamze.
24 Tamze, s. 315.
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styczna?s. MysSliciele tego nurtu podkres$laja, Zze uprzedmioto-
wienie polega na daleko idgcym zredukowaniu drugiego czio-
wieka poprzez oddzielenie jego aspektu seksualnoSci od reszty
jej osobowoSsci i traktowanie tejze seksualnoSci czysto instru-
mentalnie. Volpato podkresla, ze uprzedmiotowienie jako jeden
ze sposoboéw negowania czlowieczenstwa w innych w réwnej
mierze dotyczy kobiet co mezczyzn, a nawet nastolatkéw i
dzieci. Opisuje tez zjawisko samouprzedmiotowienia (auto-
oggettivazione), ktére polega na interioryzacji pod wplywem
pewnych czynnikéw (gldwnie spotecznych) zewnetrznej per-
spektywy obserwatora i uczynienia jej swojg witasng. Osoby
dokonujace samouprzedmiotowienia, Swiadomie badz nieSwia-
domie, eksponuja swoja fizyczno$¢, by uzyskaé pewne przywi-
leje spoteczne lub wtadze?®.

Dehumanizacja przez niedostrzeganie

Ostatnim, bardzo istotnym, chol czesto pomijanym we
wszelakim dyskursie, rodzajem dehumanizacji jawnej jest de-
humanizacja przez niedostrzeganie (deumanizzazione per invi-
sibilita). Jego istota polega na Swiadomym pomijaniu w drugie-
go cztowieka w istotnych dla niego sprawach czy tez jego za-
niedbywaniu - poprzez niepodejmowaniu kontaktu werbalnego
czy niewerbalnego. Moze sie tez ona przejawia¢ w sprowadze-
niu tozsamosci osobowej czy spotecznej innych ludzi do czys-
tych danych statystycznych, co dotyka przede wszystkim jed-
nostki z najmniej uprzywilejowanych grup spotecznych?’.

25 Autorka opiera sie tu na badaniach Catherine MacKinnon (zob. C.A.
MacKinnon, Toward a Feminist Theory of the State, Harvard University Press,
Cambridge MA 1989 oraz Are Women Human? And Other International Dialogues,
Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge MA 2007), a takze na ba-
daniach Evangelii Papadaki (zob. E. Papadaki, Sexual objectification: From Kant
to contemporary feminism, ,Contemporary Political Theory” 2007, vol. 6(3), s.
330-348 oraz What is objectification?, ,Journal of Moral Philosophy” 2010, vol.
7(1), s. 16-36.

26 Tamze, s. 217.

27 Tamze, s. 317.

102



Pobrane z czasopisma http://kulturaiwar tosci.jour nals.umcs.pl

Data: 30/06/2026 23:35:54
Dawid Winctaw, Obcy czy po prostu Inny? Wybrane etyczne aspekty...

Dehumanizacja subtelna

Osobne miejsce nalezatoby poswieci¢ dehumanizacji sub-
telnej (deumanizzazione sottile). Jej ,,subtelno$¢” polega wia-
$nie na tym, Ze nie manifestuje sie ona w tak otwarty i roz-
myS$lny sposéb, jak jej jawne formy. Nie polega ona na nada-
waniu innym ludziom tak skrajnych etykietek, jak , potwor” czy
,diabel”, a jedynie na postrzeganiu innych jako mniej lub bar-
dziej ludzkich od siebie i grupy, z ktora sie utozsamia. Sztanda-
rowym rodzajem dehumanizacji tego rodzaju jest infrahumani-
zacja, ktora do stownika psychologii spotecznej wprowadzit Ja-
cques-Philippe Leyens?®. Wraz z wlasnym zespolem badawczym
doszedl on do wniosku, Ze oprécz tradycyjnie przypisywanych
ludziom zdolnosSciom (inteligencja, postugiwanie sie jezykiem,
my$lenie analityczne) niezwykle wazZna jest umiejetnos$¢ od-
czuwania emocji wtérnych (moralnych, estetycznych i intelek-
tualnych) o charakterze spotecznym, w odréznieniu od wsp6t-
dzielonych ze zwierzetami emocji pierwotnych, jak strach czy
rado$¢, ktére determinowane sg przez biologiczne uwarunko-
wania gatunku. Sklonnoé¢, ktora posiadaja ludzie, polega na
przypisywaniu zdolnoéci do odczuwania emocji wtdérnych
czlonkom grupy wilasnej, a odmawianiu jej oraz prze$wiadcze-
niu, ze grupy obce zdolne sa jedynie do odczuwania jedynie
»Zwierzecych” i prymitywnych emocji pierwotnych. Atrybucja
tych kategorii, zgodnie z tym, co zostato powiedziane, wynika z
przekonania o ich esencjalnym charakterze. Skutek dziatania
takiego mechanizmu jest jeden - ,,obcy” to indywiduum na poty
ludzkie, do ktoérego nie zywi sie sympatii, o ktérym niewiele sie
wie (zwlaszcza o jego indywidualnych cechach), gdyz nie od-
czuwa sie checi wchodzenia z nim w blizszy kontakt?°.

Koniecznos$¢ refleksji etycznej nad dehumanizacja
Systematyzacja, szczeg6étowe opisanie i umiejetne rozpo-

znanie poszczegbdlnych form dehumanizacji ma niebagatelne
znaczenie dla rozwoju nauk o cztowieku, szczegbélnie w obsza-

28 Katolicki Uniwersytet w Louvain.
29 Zob. J.-Ph. Leyens [i in.], Infra-humanization: The wall of group differ-
ences, ,,Journal of Social Issues and Policy Review” 2007, vol. 1, s. 139-172.
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rach psychologii spotecznej i socjologii. Po pierwsze, pozwala
nie tylko lepiej pozna¢ dyspozycje i predyspozycje czlowieka
jako takiego, ktbére sprzyjaja powstawaniu niepozadanych za-
chowan negujacych czlowieczenstwo innych ludzi i wyzwalaja-
cych przez to dzialania agresywne w nich wymierzone. Po dru-
gie, daje mozliwo$¢ dokladniejszego zbadania, jak czynig to na
przykiad Philip Zimbardo czy Elliot Aronson, nie mniej wazne-
go czynnika sytuacyjnego, to jest ukladu wzajemnych stosun-
kow czlowieka z innymi elementami jego $rodowiska w okre-
Slonym momencie. Okazuje sie takze, jak to czesto ma miejsce
w momencie, gdy nauki $ciste weryfikujg lub poszerzaja do-
tychczasowa wiedze na temat czitowieka jako istoty biologicz-
nej i spotecznej, ze opisanie i opublikowanie eksperymentéw
domaga sie oddzielnej refleksji pochodzacej spoza paradygma-
tu i metodologii przyjetej przez jedna z tych nauk szczegolo-
wych. Je$li zalozy sie bowiem, ze przyjecie, $Swiadome lub nie,
okreslonej strategii dehumanizacji utatwia i nieuchronnie pro-
wadzi do powstawania konkretnych zachowan, ktére w rézny
sposbéb (w zaleznoSci od przyjetej strategii) przyczyniaja sie do
wykorzystywania, stosowania przemocy badz eksterminowania
innych ludzi, to nasunie sie wOwczas nieodparty wniosek, ze
odkrycie prawidlowos$ci rzadzacej tymi zjawiskami, mogtoby
utorowal droge do stworzenia profilaktyki zapobiegania i
przeciwdziatania podobnym zjawiskom. Z racji jednak tego, ze
wszelkie préby opisu skutkéw dehumanizacji przez psychologie
spoteczng autor tejze pracy uwaza za zawezone i niewystarcza-
jace do celéw niniejszych rozwazan (rozpatruje ona dehumani-
zacje jedynie z perspektywy zagrozenia trwato$ci spoteczen-
stwa jako takiego), niezbedne jest ich poddanie refleksji etycz-
nej.

Wspolnota celu
krokiem ku zniesieniu antagonizmow

Pewien trop, jak uwrazliwi¢ swiadomos$¢ moralng i w ktoérag
strone nalezaloby poprowadzi¢ refleksje etyczna nad dehuma-
nizacja, pochodzi jednak z wynikéw badan psychologii spotecz-
nej. Tomasz Baran w ksigzce Dehumanizacja w stosunkach mie-
dzygrupowych wskazuje, ze antagonizmom miedzy ,swoimi”
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a ,obcymi” mozna zaradzi¢ na dwéch poziomach - na poziomie
grupy oraz na poziomie jednostki. Po pierwsze, sklonnos¢ do
dehumanizacji jednej grupy przez druga zanika, gdy skonflik-
towane grupy podejmuja sie realizacji wspdélnego celu oraz gdy
zastosowanie praktyk dehumanizacyjnych w prowadzonej mie-
dzy grupami rywalizacji mogtaby zaszkodzi¢ interesom wtasnej
grupy. Jakkolwiek realizacja wspoélnych celéw konsolidujaca
pordéznione spotecznosci mogtaby by¢ pozadanym standardem
w etyce (zwlaszcza w tych jej nurtach, gdzie interes spoteczny
przedkiada sie nad interes jednostki lub mniejszosci, jak na
przykiad w utylitaryzmie), tak juz kontrowersyjna mogtaby sie
wydawac druga propozycja wyjscia z matni dehumanizacji, to
jest powstrzymywanie sie od zachowan wymierzonych przeciw
cztowieczenstwu innych istot ludzkich z watpliwej pobudki -
ochrony intereséw wilasnej grupy. Pobudka ta jest nie tylko
watpliwa od strony ,materialnej”, to jest uzalezniataby stabil-
no$¢ relacji miedzyludzkich od tak niepewnej i chwiejnej
zmiennej, jakg sa interesy i dazenia wilasnej grupy, ale i od
strony formalnej. Prowadziloby to mianowicie do powstania
nieakceptowalnej przez niektore etyki (zwlaszcza chrzescijan-
ska i kantowska) sytuacji, w ktoérej moralnie watpliwa (badz po
prostu zia) intencja przynositaby pozytywny skutek w postaci
dobrego czynu. I cho¢ mozna by znalez¢ takie etyki, jak konse-
kwencjalistyczng czy uwazajaca egoizm za cnote (z zaznacze-
niem, ze nie kazda troska o interesy grupy wtasnej musi by¢ od
razu tozsama z egoizmem), jak na przykiad model etyki zapro-
ponowany przez filozof Ayn Rand, zwany filozofig obiektywi-
zmu3°, to jednak nalezatoby sie zastanowié czy wizja spole-
czenstwa bez choéby ryséw bezinteresownego altruizmu, mo-
glaby zosta¢ zaaprobowana.

Relacje miedzyludzKkie czy interpersonalne?

Troche korzystniej wyglada to kiedy refleksja nad dehuma-
nizacja z perspektywy my-oni zostanie przeniesiona na poziom
ja-ty. T. Baran pisze o tym, ze przetwarzanie informacji o po-
znanych osobach dokonuje sie na dwoch, spolaryzowanych, po-

30 Zob. A. Rand, Cnota egoizmu. Nowa koncepcja egoizmu, ttum. J. Lozinski,
Zysk i S-ka, Poznan 2000.
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ziomach, kategorialnym oraz spersonalizowanym. Poziom ka-
tegorialny, a mowiac $cislej, poziom kategoryzacji spotecznej,
to ten poziom zbierania informacji o drugim czlowieku, w kto-
rym nie tyle zdolnoSci poznawcze skupiaja sie na opisywaniu
go jako indywiduum, co raczej na jego zwigzkach z grupa, do
ktérej przynalezy. To moment, w ktorym dokonuje sie stereo-
typizacja i sporzadza sie odpowiedniag etykiete, ktéora w umysSle
poznajacego, dokonuje atrybucji dopiero co poznanej osoby do
konkretnej grupy spotecznej. O wejsSciu na poziom spersonali-
zowany mozna za$ moéwic, kiedy mechanizmy poznawcze skia-
niaja osobe poznajaca do skupienia sie na signa personae, ce-
chach wyrézniajacych dana osobe sposréd innych, a nie redu-
kujacych informacje plynace z jej poznania do tego, co poznaja-
cy wie o grupie, z ktoérej osoba poznawana pochodzi. ,,Model
ten - pisze T. Baran - zaklada, ze kiedy relacja miedzy postrze-
gajacym i postrzeganym charakteryzuje sie silng orientacjg in-
terpersonalng, dla konstruowania wizerunku postrzeganego
maja znaczenie przede wszystkim informacje indywiduujace -
odrozniajace dana osobe od innych. Kiedy brak takiej relacji,
wiekszego znaczenia nabierajg informacje kategorialne mogace
obnizy¢ postrzeganga podmiotowosS¢ poznawanej osoby”3?,
Trudno powiedzie¢, na ile ideat sprawienia, zeby relacje
miedzyludzkie staly sie relacjami interpersonalnymi, to jest re-
lacjami, gdzie konkretne ,ja” zwraca sie zawsze ku jakiemu$
»ty”, nigdy za$ ku ,my” lub ,oni”, moégiby by¢ realizowalny.
Przeszkoda w jego urzeczywistnieniu moze leze¢ w samej bu-
dowie ludzkiego systemu poznawczego, rzadzacego sie regula-
mi ekonomii - poprzez rozpoznanie podobienstw i réznic mie-
dzy osobami dazy on do minimalizacji informacji, ktére naleza-
loby zapamieta¢ o napotykanych osobach3?. Z drugiej jednak
strony, pozostajac Swiadomym pewnych naturalnych ograni-
czen, mozna by, co nie wydaje sie czyms$ nieosiggalnym, za po-
moca réznych narzedzi wspierac¢ ksztalttowanie takich postaw,
ktore podkreSlatyby, ze w pierwszej kolejnosci jest sie odpo-
wiedzialnym wobec konkretnego indywiduum, w drugiej za$
przed cala grupa. Staje sie to jasne szczegdblnie, jeSli przyjmie

31 T. Baran, Dehumanizacja w stosunkach miedzygrupowych. Czy ,,obcy” to
tez cztowiek?, Wydawnictwo UW, Warszawa 2007, s. 15.
32 Tamze, s. 18.
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sie, ze grupa jako konstrukt spoteczny moze istnie¢ tylko w
umystach ludzi jako czysty abstrakt, przynalezno$¢ do niej
opieracl sie jedynie na mglistej intuicji, a nie jasnym kryterium,
a odwolywanie sie do grupy jako podmiotu moralnego mogtoby
sta¢ sie prostym narzedziem manipulacji (nazwa zbioru ,,polscy
imigranci w Gwinei R6wnikowej” moze przeciez nie denotowac
nikogo, co jednak w teorii nie usuwa mozliwosci siegania po te
fikcyjna grupe jako argumentu w debacie publicznej nad tama-
niem jej praw).

Filozofia dialogu - ,, Inny” to nie diabel

W dbaniu o to, by relacje miedzyludzkie byly zawsze rela-
cjami ja-ty i nie osuwaty sie w relacje ja-ono, szczegllnie za-
stuzona dla filozofii jest filozofia dialogu. Trzeba jednak zazna-
czyC, ze nie jest to filozofia, ktéora méwi unisono. Niezaleznie
od jej nurtu (do jednego z nich zalicza sie¢ Martina Bubera, Fer-
dinanda Ebnera oraz Franza Rosenzweiga, do kolejnego Emma-
nuela Lévinasa, do jeszcze innego J6zefa Tischnera), dazenia
filozofii dialogu sa bardzo podobne - by relacja ja-ty, ktoéra
urasta do relacji metafizycznej i ontologicznej, byla zawsze
wzajemnag i symetryczng relacja33, prowadzaca do powstania
przestrzeni spotkania i dialogu, ktory przebiega miedzy ja-Ty
(wspomniani trzej mysSliciele o proweniencji judaistycznej),
,Toz-Samy” - ,Inny” (Lévinas), badz ,Pytajacy” - ,Zapytany”
(Tischner). Filozofowie dialogu, a zwlaszcza Lévinas, podkre-
Slajq tez, ze w momencie kiedy ,,ja” staje przed ,, Innym”, traci
znaczenie to, co starozytni okreslali mianem persona (z ktérego
wyewoluowalo paradoksalnie dzisiejsze rozumienie tego stowa
jako ,,osoby”), czyli ,maska”, wszystkim tym, co spoieczne i
wtérne, co reprezentuje i przedstawia, co zakrywa oblicze, kry-
jacego sie pod nig indywiduum, a przez co utrudnia ,ja” stanie-
cie w totalnosci ,,ty”. Dopiero zdarcie maski i nastepujaca po
niej epifania twarzy, Sswiadomos¢, ze jest sie nagim i bezbron-
nym wobec ,ty”, co podkre$la Lévinas, mozna nazwal praw-
dziwa relacja etyczng. USwiadomienie sobie faktu, ze kiedy

33 Trzeba jednak z twierdzenia tego wylaczy¢ filozofie Lévinasa - u niego
relacja miedzy , Toz-Samym” a ,Innym” ze swojej specyfiki nie jest i nie moze
staé sie wzajemna oraz jest asymetryczna.
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wiedziony strachem czlowiek poréwnuje ,Innego” do diabta
czy demona (jak opisywaly to badania Volpato) czy zreduko-
wanie go do przedmiotu czy zbywalnego towaru, otwiera w
cztowieku przestrzen, ktéra moze usuna¢ go z moralnego hory-
zontu poprzez opisane praktyki. Z tego tez powodu, wysitki fi-
lozoféw dialogu, by uwrazliwi¢ §wiadomos¢ moralng, Zze cho¢
,Inny” jest catkowicie Obcy ,,Toz-Samemu”, to jednak zastuguje
na szacunek, zastuguja na najwyzsze uznanie i przyczyniajg sie
do wzorcowego budowania stosunkéw miedzy ludzmi.

Nie-obywatel nie-czlowiekiem?

Filozofia dostarcza jeszcze kolejnych argumentéw, ktére
przyczyniaja sie do tagodzenia, a nawet do caltkowitego znie-
sienia antagonizmoéw miedzy ,,my” a ,,oni”. W Korzeniach totali-
taryzmu34 oraz w eseju My, uchodzcy3> Hannah Arendt opisala
jak, z perspektywy uchodzZzcy, wyglada sytuacja prawna emi-
grantow. Wykazata ona, Ze utozsamienie praw czlowieka z
prawami obywatela moze by¢ tragiczne w skutkach i dac
asumpt sytuacji, w ktorej przyzwala sie, a nawet nakazuje sto-
sowanie dehumanizujacych form przemocy w stosunku do nie-
obywateli, a wiec i nie-ludzi (w myS$l zasady, ze nieposiadanie
lub pozbawienie obywatelstwa skutkuje uznaniem takich jed-
nostek za ,,podludzi”). Losy takiego cziowieka przypominaja lo-
sy antycznej figury z prawa rzymskiego homo sacer, po ktora
siega wiloski filozof Giorgio Agamben, inspirowany rozwaza-
niami Arendt o uchodzZcach. Homo sacer3®, ,$wiety czlowiek” to
rodzaj banity, ktéry poprzez prawomocny wyrok zostaje wyla-
czony z prawa ludzkiego i boskiego, mogac by¢ bezkarnie zabi-
tym i nie mogac zosta¢ ztozonym w ofierze, co stawia go w sy-
tuacji podwojnego wykluczenia. Potozenie uchodzcow, przes$la-
dowanych w historii Zydéw, wiezniéw obozéw koncentracyj-
nych zbiegaloby sie wtasnie z losem homo sacer, jego egzysto-
waniem ,,poza prawem” i dawalaby spoleczne przyzwolenie na

34 Zob. H. Arendt, Korzenie totalitaryzmu, t. 1-2, ttum. D. Grinberg i D. Sza-
wiel, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa 2008.
35 Zob. taz, My uchodZcy, ,,Przeglad Polityczny” 2002, nr 55.
36 Zob. G. Agamben, Homo sacer. Suwerenna wtadza i nagie zycie, ttum. M.
Salwa, Prészynski i S-ka, Warszawa 2008.
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stosowanie wobec niego praktyk dehumanizacyjnych. Jedynym
rozwigzaniem tej sytuacji byloby wiec przystanie na postulat
Hannah Arendt, by powigzal prawa obywatelskie z prawami
cztowieka i nie dopusci¢ do ich rozdzielenia, szczegbélnie w do-
kumentach prawnych wagi panstwowej i miedzynarodowej.

Czlowiek = osoba

Analogiczny proces do rozchodzenia sie praw cziowieka i
praw obywatela dostrzegt Robert Spaemann, sprzeciwiajac sie
nieutozsamianiu ze soba poje¢ ,,osoba” i ,,cztowiek”. Prowadzi-
loby to, w jego mniemaniu, do pogwalcenia godnosci cztowie-
ka, ktéoremu odmawia sie bycia osoby wskutek utraty jednego z
arbitralnych kryteriéw (na przyklad Swiadomosci lub zdolnosci
do racjonalnego myS$lenia), w oparciu o ktére niektoérzy mysli-
ciele tradycji post-Lockowskiej, jak Peter Singer czy Derek Par-
fit, prébuja konstruowaé¢ nowe pojecie osoby. Postulujg oni
takze wprowadzenie do filozoficznego stownika pojecia oso6b
niebedacych ludzmi (non human persons), co poszerzyloby
wspoélnote osOb takze o zwierzeta o rozwinietych wyzszych
strukturach poznawczych, jak malpy czlekoksztaltne, delfiny, a
nawet psy i koty.

Przeciw takim dzialaniom stanowczo oponuje Robert
Spaemann, piszac: ,Moze istnie¢ tylko jedno kryterium bycia
osoba: biologiczna przynaleznos$¢ do rodzaju ludzkiego. Dlatego
tez poczatku i konca istnienia osoby nie mozna oddzieli¢ od po-
czatku i konca ludzkiego zycia. JeSli »kto$« istnieje, to istniat
od kiedy zaistnial ten oto indywidualny ludzki organizm, i be-
dzie istnial tak diugo, jak diugo organizm ten jest zywy. Byciem
osoby jest bycie cziowieka. [...] Osoba bowiem jest cziowie-
kiem, a nie jaka$ cecha cztowieka. Dlatego tez nie moze umrzec
przed cziowiekiem”37.

Trudno odmoéwic racji Spaemannowi, kiedy wezmie sie pod
uwage mozliwe konsekwencje, ktore mogtyby wynikna¢, kiedy
w relacji ,,ja” - ,ty”, pojawitaby sie mozliwos¢ zakwestionowa-
nia przynaleznosci drugiego czlowieka do wspdlnoty osoOb, a
przez to, biorgc pod uwage, ze negacja jednego pojecia impliku-

37 R. Spaemann, Osoby. O réznicy miedzy ,kim$” a ,,czyms$”, ttum. J. Merec-
ki, Oficyna Naukowa, Warszawa 2001, s. 305.
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je negacje drugiego, odmoéwienia mu czlowieczenstwa. Droga
wyjscia z tej sytuacji jest podobna do poprzedniej - tylko po-
przez fuzje pojecia ,,cztowiek” z pojeciem ,,osoba”, mozna ocze-
kiwa¢ zachowania dialogicznos$ci i symetrii tej relacji, majace
na celu zapobieganie postawom dehumanizacyjnym, ktére kon-
trowersyjne same w sobie, na gruncie jednych etyk sg aprobo-
wane, na drugich za$ nie. Mowa tu o takich praktykach jak:
aborcja, eutanazja czy zaptodnienie in vitro.

W podobny do Spaemanna sposéb argumentuje Eduard Pic-
ker. Podobnie jak on, uznaje pojecia ,,cztowiek” oraz ,,osoba” za
tozsame. Opisuje on jednak inne zjawisko, ktoére prowadzi do
»,Zagubienia pewnosci aksjologicznej”, a mianowicie rozcho-
dzenie sie ochrony Zycia i oceny jego wartoSci oraz ochrony
godnoSsci. Jak przekonuje Picker: ,W przeciwienistwie do ,god-
nosci” czlowieka jego zycie jest we wspébdiczesnych dyskusjach
zagrozone juz na poziomie teorii. W panujacej wizji aksjolo-
gicznej te dwie podstawowe wartosci coraz bardziej sie zatem
rozchodza. Jedna ulega rygorystycznej absolutyzacji, druga na-
tomiast - skutkiem przyzwolenia - relatywizacji. Rezultat jest
oczywisty: W porzadku, ktoéry przyznaje sie do humanizmu i
cywilizacji, zjawisko to wprowadza zamieszanie i niepokdj. Ja-
ko oznaka sprzecznosci w jego aksjologicznych fundamentach
domaga sie poszukiwania giebszych tego przyczyn”3s.

Zdaniem Pickera, coraz szybszy postep naukowy, zwlaszcza
medyczny, nieuchronnie prowadzi do instrumentalizacji czilo-
wieka, do ,zamiany podmiotu w przedmiot”3°. Kazdy za$ ,,suk-
ces w sterowaniu ludzkim zyciem powieksza zarazem mozliwo-
Sci rozporzadzania nim”4°. Niemiecki prawnik i filozof zapytu-
je: skoro jedyna i najskuteczniejszg bronia przed negatywnymi
skutkami postepu jest odwotanie sie do ,,godnosci”, to dlaczego
odmawia sie chorym i stabym oraz dokonuje sie selekcji zdro-
wych i silnych (krytykujac tym samym eugenike i manipulowa-
nie ludzkim DNA)? Uwznio$lana w wielu dokumentach god-
nos¢, przywotywana w sposéb egzaltowany, staje sie pojeciem

38 E. Picker, Godnos$¢ czlowieka a zycie ludzkie. Rozbrat dwéch fundamental-
nych wartoéci jako wyraz narastajacej relatywizacji cztowieka, ttum. J. Merecki,
Oficyna Naukowa, Warszawa 2007, s. 35.

39 Tamze, s. 182.

4% Tamze, s. 39.
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bez treSci, ktéra nie stuzy juz ochronie zycia i skazana jest na
,dewitaliazacje”4'. Otwiera to drzwi krytykowanemu przez Pic-
kera neoutylitaryzmowi, ktéry w imie maksymalizacji poczucia
szczeScia w spoteczenstwie, doprowadzitby do wielkiego zame-
tu w rozpoznaniu ,ty” w jednostkach, ktére nie potrafityby
sprosta¢ nadmiernie zawyzonym wymaganiom spoleczenstwa,
ktore nadawatoby status cztowieka poditug kryteriéw Slepo za-
patrzonym w postep naukowy réznym odmianom neoutylitary-
zmu. W konsekwencji wzmagaloby to oczywiscie wszelkie pro-
cesy dehumanizacyjne w wielu formach.

Wnioski

W niniejszym przegladzie i analizie zjawiska dehumaniza-
cji, ktére mialo za cel opisaé, czym w istocie jest ten proces i
wyrézni¢ poszczegdlne formy, jakie on przybiera, autor chciatl
pokazaé, jak dehumanizacja z perspektywy psychologii spo-
lecznej wplywa na opisywanag przez filozofie (a pozadanag przez
filozofie dialogu) relacje ja-ty. W tym miejscu autor chcialby
omoéwicC teraz wnioski, ktéore nasuwaja sie po doprowadzeniu
tej analizy do konca:

Po pierwsze, ,,odlgczenie moralnosci”, 6w niefortunny mo-
ment w procesie podejmowania istotnych decyzji moralnych,
ktory towarzyszy dehumanizacji, winien sta sie celem badan
nie tylko psychologéw spotecznych, psychologéw moralnosci i
etyko6w. To wlasnie pelne zrozumienie okolicznosci jego poja-
wienia sie i forme okresSlonej dehumanizacji, ktérej da pocza-
tek, mogtoby stworzy¢ strategie jego przeciwdzialania. Kilka z
nich autor przytoczyt w niniejszym artykule.

Po drugie, istnieje co najmniej kilka racji, dla ktérych my-
Slenie o ludziach w sposéb spersonalizowany, a nie kategorial-
ny z punktu widzenia etyki jest bardziej pozadany. Jest on bo-
dajze jedynym znanym Srodkiem zapobiegajacym pojawieniu
sie poprzedzajacego dehumanizacje momentu ,,0odlgczania mo-
ralnos$ci”, wspiera budowanie postaw moralnych, ktére sprzy-
jaja zachowaniom afirmujacym czlowieczenstwo ,Innego” nie-

4! Tamze, s. 182-183.
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zaleznie od jego przynaleznos$ci spotecznej oraz zacheca do po-
dejmowania dziatan bezinteresownych.

Po trzecie, zapobieganiu procesom dehumanizacji sprzyjac
powinno dazenie do zazegnania hiatusu pomiedzy prawami
obywatela a prawami cztowieka, godnoScig a ludzkim zyciem, i
wreszcie pojeciem czlowieka a pojeciem osoby. Tylko w taki
sposoOb relacja ja-ty mogtaby mie¢ zagwarantowang bezpieczng
przestrzen do rozwoju.

Praca ta, z racji jej okrojonego charakteru i ograniczenia
sie do przywotania jedynie kilku aspektéw etycznych, rzecz ja-
sna nie rosci sobie zadnych praw do bycia remedium na zagro-
zenia, ktére rodza, zwlaszcza niekontrolowane, procesy dehu-
manizacyjne w spoteczenstwie. Wskazuje jednak, za pomoca
kilku kluczowych argumentédw, Zze mySlenie w kategoriach ja-
ty, w mniejszej mierze za$ w kategoriach my-oni, swoi-obcy
(nie dewaluujac ich roli w etyce), mogtoby lepiej uchwycic isto-
te dehumanizacji (i skutkéw, ktére wywieraja na poszczegélne
jednostki) oraz przyczynié sie w wydajniejszy sposéb jej zapo-
bieganiu.
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Summary

Alien or just Different
- Several Ethical Aspects of Dehumanisation

The paper attempts to answer the question as to whether the specific
way of perceiving “the Other”, as examined and described by social psy-
chology, has its own philosophical equivalent in the science of morality
and if it is therefore possible to pass from psychological to ethical reflec-
tion. The author also considers the specific character of three kinds of re-
lationship: I-thou, we-others, and own people-strangers. In determining
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the differences and similarities between philosophical and psychological
reflection, the dehumanisation division was used as a reference point, as
proposed by the Italian researcher Chiara Volpato, due to the particular
forms which it can take. As a result of detailed analysis, the author comes
to the conclusion that certain remedies for the categorical and essentialis-
ing character of dehumanisation could be a turn towards the I-thou rela-
tionship, well described by the philosophy of dialogue. This, in turn, could
contribute to the prevention of harmful social antagonisms and allow one
to notice that “the Other” is not a hostile and threatening individual, but
rather an equal partner in a dialogical relationship.

Keywords: dehumanisation, the Other, stranger, essence, infrahu-
manisation, dialogue, antagonism

Zusammenfassung

Der Fremde oder einfach der Andere?
Ausgewdhlte ethische Aspekte der Dehumanisierung

Der Artikel bildet den Versuch einer Antwort auf die Frage, ob die
spezifische, durch Sozialpsychologie erforschte und beschriebene Wahr-
nehmungsweise des ,Fremden“ ihre philosophische Entsprechung in den
Moralwissenschaften hat und ob der Ubergang von einer psychologischen
zu einer ethischen Reflexion mdoglich ist. Der Verfasser erwagt auch den
besonderen Charakter der drei Beziehungsarten wir-sie, Eigene-Fremde,
Ich-Du. Bei der Feststellung von Unterschieden und Ahnlichkeiten zwi-
schen der philosophischen und der psychologischen Reflexion wurde die
Gliederung der Dehumanisierung aufgrund der von ihr angenommenen
Formen verwendet, die von der italienischen Forscherin Chiara Volpato
vorgeschlagen wurde. Infolge detaillierter Analysen kommt der Verfasser
zum Schluss, dass ein gewisses Hilfsmittel gegen den kategorialen und
essentialisierenden Charakter der Dehumanisierung die Wende zur Bezie-
hung Ich-Du bildet, die von der Philosophie des Dialogs beschrieben wird.
Diese Wende konnte zur Vorbeugung schddlicher sozialer Antagonismen
beitragen und lasst in dem ,,Anderen“ nicht ein feindliches und bedrohli-
ches Individuum, sondern einen gleichwertigen Teilnehmer einer dialogi-
schen Relation wahrnehmen.

Schliisselworte: Dehumanisierung, der Andere, der Fremde, Essenz,
Infrahumanisierung, Dialog, Antagonismus
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