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Socjalistyczny nihilizm prawny w Polsce Ludowe;j i drogi przezwycig¢zania tej koncepcji

ABSTRAKT

Po II wojnie §wiatowej rozpoczat si¢ w Polsce proces budowy nowego porzadku. Za fundament przyje-
to marksizm zgodnie z interpretacjg Lenina i Stalina. Tworzenie ustroju zgodnego z oficjalng ideologia wymaga-
o zrealizowania abstrakcyjnych idei na gruncie praktycznym. Jednym z gltéwnych narzedzi wykorzystanych
przez komunistow byto prawo. Byl to przyktad praktycznej realizacji nihilizmu prawnego, towarzyszacego bu-
dowaniu panstwa totalitarnego. Po 1956 r. rozpoczat si¢ w Polsce proces przezwyciezania narzuconego sila
porzadku, ktory objat wiele obszarow kultury i nauki. Przedmiotem artykutu jest prezentacja wybranych koncep-
cji z obszaru teorii prawa w Polsce Ludowej, ktorych rozwdj prowadzil do ograniczenia wptywu marksizmu-
leninizmu w prawoznawstwie. Gldwna teza artykutlu zaktada, ze proces destalinizacji polskiej nauki prawa prze-
biegal stopniowo, poczawszy od 1956 r. Celem badawczym jest weryfikacja hipotezy zakladajacej, ze zmiany
W polskiej nauce prawa zwigzane z przezwyciezeniem dogmatow ideologii marksistowsko-leninowskiej zacho-
dzity w sposéb analogiczny do innych obszaréw zycia kulturalnego i naukowego. Przedmiotowa problematyka
nie byta dotychczas podejmowana w sposdb zaprezentowany w artykule, dlatego moze stanowi¢ przydatny ma-
teriat do badan nad okresem Polski Ludowe;j.

Stowa Kkluczowe: Polska Ludowa; nihilizm prawny; marksizm-leninizm; teoria prawa; prawoznawstwo
WPROWADZENIE

Posrdod szeregu funkcji prawu przypisuje si¢ role techniki spolecznejl. Przyjecie tego
punktu widzenia eksponuje teleologiczny wymiar systemu prawnego jako skutecznego narze-
dzia osiagania celow prawodawcy. Takiego sposobu myslenia nie mozna a priori odrzucac,
uznajac je za sprzeczne z systemem aksjologicznym opartym na akceptowanych zalozeniach
deontologicznych. Instrumentalizacj¢ nalezy uzna¢ za dopuszczalna, o ile normy prawne nie
zostang sprowadzone wylacznie do roli wygodnego narzedzia, ktorego uzycie zostanie zrela-
tywizowane do zmiennych celéw 1 intereséw podmiotow dysponujacych legitymacja do po-
dejmowania dzialan legislacyjnych. W sytuacji catkowitego podporzadkowania prawa intere-
som politycznym dochodzi bowiem do urzeczywistnienia ponurej wizji nihilizmu prawnego?,
w wyniku czego instrumentalizacja lex prowadzi do degradacji ius. Traktowanie prawa wy-
facznie jako narzedzia prowadzi do pozbawienia go autorytetu i prestizu. W konsekwencji
przestaje ono peti¢ role gwaranta stabilnosci porzadku spotecznego, poniewaz w odczuciu
adresatow tres¢ norm prawnych zostaje calkowicie uzalezniona od arbitralnej, pozbawionej
jakiejkolwiek kontroli, woli sprawujacych wtadzg.

Pouczajacym przypadkiem sprowadzenia prawa pozytywnego do roli narz¢dzia po-
zwalajgcego osiggac cele polityczne sg lata 1944-1956. W Polsce, podobnie jak w innych

' L. Morawski, Gléwne problemy wspélczesnej filozofii prawa. Prawo w toku przemian, \Warszawa 2000, s. 42
i n.; J. Oniszczuk, Filozofia i teoria prawa, Warszawa 2008, s. 810-827.

2 A. Bosiacki, Utopia, wladza, prawo. Doktryna i koncepcja prawna ,,bolszewickiej” Rosji 1917-1921, Warsza-
wa 1999, s. 126.
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panstwach tzw. demokracji ludowej, wprowadzono woéwczas porzadek prawny wedtug wzor-
ca sowieckiego. Specyfika systemu politycznego zmierzajacego w strong realizacji modelu
panstwa totalitarnego3 powodowata jednak, ze prawo stanowito tylko jedno z wielu narzegdzi
oddziatywania pozostajacych w arsenale rzadzacych. W Polsce okresu stalinowskiego stwo-
rzono warunki, w ktérych wtadza polityczna w zasadzie monopolizowata sposoby zaspokaja-
nia wszystkich potrzeb ludzkich, co znaczaco rozszerzato zakres rzeczywistej kontroli pan-
stwa nad jednostkami. Prawo pozytywne nie musiato by¢ zatem, i nie byto, jedynym skutecz-
nym narz¢dziem oddziatywania.

Pomimo upltywu lat wcigz brakuje ostatecznego rozstrzygniecia kwestii poczatku deto-
talizacji w Polsce. Najbardziej uzasadniony wydaje si¢ by¢ poglad, ze moment kluczowy dla
erozji systemu przyniesionego na bagnetach Armii Czerwonej rozpoczat si¢ na dtugo przed
rozmowami Okraglego Stolu, stanem wojennym, Sierpniem ’80, utworzeniem Komitetu
Obrony Robotnikéw (KOR), strajkami stoczniowcow w 1970 r. 1 Marcem ’68. Poczatku tego
procesu nalezy szuka¢ w protestach spotecznych w czerwcu 1956 r. i towarzyszacej im ,,rewi-
zjonistycznej fali” oraz w wydarzeniach rozgrywajacych si¢ poza granicami kraju. To wlasnie
z upublicznieniem tajnego referatu Nikity Chruszczowa na XX Zjezdzie Komunistycznej Par-
tii Zwigzku Radzieckiego (KPZR), wydarzeniami w Polsce 1956 r. oraz jesiennym powsta-
niem na Wegrzech nalezy wigzaé poczatek dekomunizacji, prowadzacej ostatecznie do upad-
ku PRL i powstania Ill Rzeczypospolitej.

Zainicjowany wowczas powolny proces erozji systemu zachodzit réwnolegle na wielu
ptaszczyznach. Jego poczatku nalezy upatrywa¢ w zmianie modelu sprawowania wtadzy, co
Andrzej Walicki uznat za przejscie od totalitarnego do autorytarnego modelu sprawowania
wladzy, §cislej poprzez ,biurokratyczny kolektywizm” do ,,postkomunistycznego autorytary-
zmu™. Rezygnacja z charakterystycznego w okresie stalinowskim dazenia do zawladniccia
umystami ludzkimi, tak celnie zdiagnozowanego przez Czestawa Mitosza®, oraz milczace
przyzwolenie rzadzacych na wewngtrzng autonomi¢ jednostek pod warunkiem powstrzyma-
nia si¢ od dzialan godzacych w istniejacy porzadek i kontestowania legitymacji komunistow
do sprawowania wladzy prowadzity do powstawania niewielkich peknigé¢ na totalitarnym mo-
nolicie. Te niewielkie enklawy swobodnej mysli kumulowaty potencjat intelektualny nieznaj-
dujacy ujscia w obszarach zarezerwowanych dla systemu i jego funkcjonariuszy. Nagroma-
dzona energia po osiggni¢ciu masy krytycznej musiata, w blizszej badz dalszej przysztosci,
doprowadzi¢ do eksplozji tendencji wolnosciowych 1 zniszczenia skompromitowanego po-
rzadku. Jako przyktady owych enklaw mozna wskazaé szereg fenomenow 6wczesnej kultury,
takie jak: polska szkota filmowa, polska szkota plakatu, druga faza modernizmu w architektu-
rze, niezalezna scena muzyczna czy wreszcie literatura drugiego obiegu. W obszarze dyscy-
plin innych niz humanistyczne szczegdlnymi osiagnigciami mogly poszczyci¢ si¢ nauki sto-
sowane 1 techniczne, dla ktérych — jako odleglych od refleksji ideologicznej — tworzono
wzglednie korzystne warunki rozwoju. W przypadku tych ostatnich czgsciowo wynikato to
takze z praktycznej realizacji leninowskiej idei industrializacji, stanowigcej gtéwny czynnik

% Jak stusznie zauwazyt Andrzej Walicki (Zniewolony umyst po latach, Warszawa 1993, s. 346),  totalitarnosé
jest zjawiskiem stopniowalnym”.

* Ibidem, s. 353, 456-457; idem, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Drzieje komunistycznej utopii, \Warsza-
wa 1996, s. 466-467.

® Zob. C. Mitosz, Zniewolony umyst, Paryz 1953, passim.
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postepu. Biorac pod uwage wspomniane zjawiska, nalezy podkresli¢, ze aktywnos$¢ intelektu-
alna nie stataby si¢ fundamentem przemian przetomu lat 80. i 90. XX w., gdyby w PRL
utrzymano system polityczny oparty na totalitarnych zatozeniach stalinizmu. Nie miatyby tez
wiekszych szans powodzenia, gdyby nie procesy geopolityczne sprzyjajace rozktadowi bloku
panstw socjalistycznych. Dopiero holistyczne uwzglednienie czynnikow 1 uwarunkowan po-
zwala na podjecie proby rekonstrukcji obrazu wybranych aspektow tego procesu.

W s$wietle wynikow analizy powojennego dorobku prawoznawstwa uzasadnione jest
sformulowanie hipotezy, zgodnie z ktoéra analogiczny proces postepujacej detotalizacji miat
miejsce rowniez w naukach prawnych. Szczegdlnie interesujgca jest ewolucja zachodzaca
W obszarze teorii prawa. Przedmiotem artykutu jest naszkicowanie kilku reprezentatywnych
tendencji w polskiej nauce prawa okresu powojennego, obrazujgcych stopniowe wyswoba-
dzanie si¢ naukowej refleksji spod dominacji ideologii marksistowsko-leninowskiej. Punktem
wyjécia rozwazan jest zarys gtdéwnych zalozen marksistowskiej teorii prawa obowigzujacy
w Polsce w dobie stalinizmu, natomiast o$ analizy stanowi zarys przemian koncepcji teore-
tycznych uwzgledniajacych teleologiczng perspektywe badawcza oraz problematyka instru-
mentalizacji prawa. Przedstawione przyktady pozwolily na zarysowanie etapow dezideologi-
zacji nauki prawa w Polsce, a w szczegodlnosci na zobrazowanie kluczowego dla tego procesu
zagadnienia, za jakie nalezy uzna¢ przetamanie po 1956 r. pozycji monopolistycznej radziec-
kiej teorii panstwa i prawa.

MARKSIZM-LENINIZM A ZAL.OZENIA TEORETYCZNE NAUKI PRAWA
W POLSCE DO 1956 R.

Skutecznie prowadzona ofensywa sowiecka przeciwko Hitlerowi na froncie wschod-
nim oraz przyzwolenie aliantow zachodnich spowodowaty, ze powojenna Polska znalazta si¢
w obszarze wpltywow sowieckich. Wraz z nimi dotarly nad Wisle¢ odmienna koncepcja ustro-
jowa oraz obcy model systemu prawnego. Stosownie do zatozen marksizmu-leninizmu, aspi-
rujacego do teorii naukowej o uniwersalnym oddziatywaniu, mialo by¢ ono postrzegane jako
integralne elementy nadbudowy. Rysem charakteryzujacym koncepcj¢ prawa w nauce so-
wieckiej bylo sprowadzanie jego istoty do roli narzedzia politycznego wykorzystywanego
podczas realizacji celow partii bolszewickiej. Skrajnej instrumentalizacji prawa sprzyjal fakt,
ze Lenin wypowiadat si¢ na ten temat sporadycznie, a jego poglady byly niespdjne, czesto
wrecz sprzeczne. Co znamienne, bedac prawnikiem, sam propagowal koncepcje marginaliza-
cji roli porzadku prawnego w zyciu spotecznym i panstwowym, niejednokrotnie kwestionujac
potrzebe jego istnienia w og(')le6. Wilodzimierz Uljanow nie tylko twierdzil, Zze dysponenci
wladzy politycznej stoja ponad prawem, lecz takze moga obej$¢ si¢ bez prawa’. W wyniku
takiego rozumowania porzadek prawny stawat si¢ dowolnym w swej istocie i tresci zbiorem
nakazow postgpowania, stanowigcych wynik swobodnej decyzji politycznej, o ile miescity si¢
w granicach woli klasy panujacej. Zwazywszy na wieloznacznos$¢ tego pojecia, prawodawca
zyskiwat w zasadzie nieograniczong swobode dziatania. W konsekwencji wszelkie posunigcia

5 A. Bosiacki, op. cit., s. 15-16, 27, 32-33, 38. Warto doda¢, ze reprezentanci marksistowskiego nurtu w prawo-
znawstwie starali si¢ interpretowac poglady Lenina o prawie zgodnie z biezacymi interesami rzadzacych. Zob.
G. Auscaler, Lenin o prawie i praworzgdnosci, ,,Panstwo i Prawo” 1955, z. 4-5, 5. 539 i n.

" A. Walicki, Filozofia prawa rosyjskiego liberalizmu, Warszawa 1995, s. 104.
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na plaszczyznie stanowienia i stosowania prawa byty uznawane za wtasciwe, poniewaz lezace
u podstaw metodologicznych marksizmu-leninizmu dialektyka i idea syntezy jako wyniku
walki przeciwienstw pozwalaty uzasadni¢ kazde posuni¢cie komunistow®,

Wedlug Lenina panstwo bedace organizacyjng emanacja interesow klasy robotniczej
stanowito nadrzedny element nadbudowy wobec prawag. Poglad ten uzyskat status podsta-
wowego zalozenia marksistowsko-leninowskiej teorii panstwa i prawa. Koncepcja ta wraz
Z ekspansja terytorialng ZSRR usankcjonowata w sowieckiej strefie wptywow bolszewicka
wizje nihilizmu prawnego, pojmujacego prawo jako narzedzie o zastosowaniu politycznym
I pragmatycznym w r¢ku rzadzacych panstwem. W przestrzeni teorii prawa i praktyki prawni-
czej znalazly si¢ 1 zaczety odgrywac kluczowa role dwie klauzule generalne, wystepujac jako
swoiste Grundnormy: ,,rewolucyjna $wiadomo$¢ prawna” oraz ,rewolucyjne sumienie”™.
Idee te znalazly odzwierciedlenie w stanowisku doktryny prawa radzieckiego, w tym w po-
gladach czotowego przedstawiciela bolszewickiej teorii panstwa i prawa Andrieja Wyszyn-
skiego™, uznawanego w Polsce doby stalinowskiej za najwyzszy autorytet prawniczy.

UWARUNKOWANIA SPRZYJAJACE IMPLEMENTACJI MODELU
PRAWA SOWIECKIEGO W POLSCE PO 1944 R.

W literaturze przedmiotu eksponowane sg trzy odmienne aspekty znaczeniowe totali-
taryzmu: 1) totalitarny potencjat okre$lonych idei; 2) totalitarny charakter niektorych ruchow
rewolucyjnych; 3) totalitarny charakter panstwa’?. Tym znaczeniom mogg by¢ przyporzad-
kowane etapy rozwoju totalitaryzmu komunistycznego. W przeciwienstwie jednak do przy-
padku rosyjskiego proces wdrazania tego systemu w Polsce'® przebiegal w trybie ekstraordy-
naryjnym, niejako ,,na skroty”. Dwa pierwsze etapy naturalnej ewolucji, od idei poprzez ruch
polityczny do rzeczywistych rozwigzah prawnoustrojowych, z racji uzyskania dominujacej
pozycji politycznej ZSRR w Europie Srodkowo-Wschodniej zostaty zastapione przez prze-
moc™. Dlatego w powojennej Polsce nastapita koniunkcja warunkéw sprzyjajacych bezpo-
sredniej budowie totalitarnego panstwa z pomini¢ciem naturalnego procesu dojrzewania tota-
litarnych idei i wzrostu ruchéw politycznych begdacych ich nos$nikami.

Poza zwykla przewagg sity umozliwiajacej narzucenie obcego rodzime;j tradycji i kul-
turze politycznej ustroju i prawa w Polsce zaistnialy réwniez inne sprzyjajace ku temu warun-
ki. Nalezy do nich zaliczy¢ przede wszystkim:

8 |. Barwicka-Tylek, Prawda i sens. Dialektyka, marksizm, komunizm, Krakow 2016, s. 291, 293 i n.

° A. Bosiacki, op. cit., s. 39.

' Ibidem, s. 131-132.

11 Jako wzér refleksji teoretycznej o prawie traktowano publikacje A. Wyszynskiego pt. Zagadnienia teorii pasi-
stwa i prawa (Warszawa 1952), natomiast kanon kunsztu praktycznego wyznaczata jego ksigzka pt. Przemdéwie-
nia sgdowe (Warszawa 1953).

2 Przytoczong typologie zaproponowat A. Walicki (Marksizm..., s. 470), a wyeksponowatl Marek Kornat
w artykule Marksizm a totalitaryzm. Wokoél stanowiska Andrzeja Walickiego (,,Przeglad Filozoficzny — Nowa
Seria” 2011, nr 1, s. 60). Zob. takze: L. Kotakowski, Gidwne nurty marksizmu. Powstanie — rozwdj — rozktad,
Londyn 1988, s. 679.

B Proces ten komuniéci zrealizowali w znacznym zakresie. Zob. A. Walicki, Marksizm..., S. 460—461; L. Kota-
kowski, op. cit., s. 928-929.

14 Zob. S. Ehrlich, Demokracja ludowa, ,,Panistwo i Prawo” 1949, z. 3, s. 6.
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1) przerwanie procesu ewolucji przedwojennego systemu aksjologicznego oraz trauma-
tyczne doswiadczenia wojenne, skutkujace dehumanizacjg 1 upowszechnieniem po-
staw nihilizmu moralnego,

2) glebokie przemiany struktury spotecznej, w szczegdlno$ci utrate okoto jednej piatej
przedwojennej populacji spoleczenstwa polskiego oraz transformacje jakoSciowsg
spowodowang zmianami etnicznymi konwertujacymi wielonarodowe, wielokulturowe
1 wielowyznaniowe spoteczenstwo Polski przedwojennej w spoteczenstwo jednonaro-
dowe i monokulturowe, z katolicyzmem uzyskujacym praktycznie monopol na ,,rzad
dusz”,

3) ruing gospodarczg wymuszajacg odbudowe od podstaw tej sfery panstwa polskiego,

4) wyznaczenie Polsce, bez uwzglednienia jakiegokolwick glosu Polakow, nowych gra-
nic, jej przesunigcie na zachod skutkujace utratg okoto jednej trzeciej przedwojennego
terytorium na wschodzie i rekompensatg terytorialng kosztem Niemiec na zachodzie
I potnocy,

5) wykorzystanie zagrozenia rewizjg porzadku powojennego przez Niemcy do podsyca-
nia nastrojow nacjonalistycznych i ksenofobicznych w spoteczenstwie polskim, uza-
sadniajagcych jednoczesnie kierunki polityki zagranicznej wladz komunistycznych.
Wszystkie z wymienionych zjawisk tworzyty atmosfere pozwalajaca kreowa¢ wraze-

nie ,,nowego otwarcia”, rozpoczynajacego kolejny, odbiegajacy od poprzedniego etap dziejow
Polski i narodu polskiego, a co za tym idzie wigksze przyzwolenie spoteczne na réznego ro-
dzaju eksperymenty w zakresie inzynierii spoleczne;.

Jak juz wspomniano, w pierwszym okresie ksztattowania i stabilizacji nowego ustro-
ju 1 prawa powojennej Polski decydujace znaczenie na ptaszczyznie prawoznawstwa zyska-
la radziecka teoria pafistwa i prawa, zbudowana na fundamencie marksizmu-leninizmu®. To
dominujgce dwczesnie stanowisko teoretyczne i metodologiczne zostalo wzbogacone o je-
den istotny element — psychologiczng teori¢ prawa Leona Petrazyckiego. Ustepstwo aspiru-
jacego do roli monopolisty ontologicznego, epistemologicznego i etycznego marksizmu-
leninizmu na rzecz polskiego teoretyka prawa wynikato z Kilku przyczyn. Przede wszystkim
psychologiczna teoria prawa zawierata koncepcj¢ prawa intuicyjnego oraz emocji etycz-
nych, stawianych ponad prawem pozytywnym®®. Ten sposob interpretacji prawa mogt po-
stuzy¢ jako dodatkowe uzasadnienie stusznosci idei rewolucyjnej §wiadomosci prawnej
I rewolucyjnego sumienia, ktoére w bolszewickim pojmowaniu prawa znajdowaty si¢ ponad
ustawodawstwem®’. Ponadto Petrazycki byt wprawdzie uznawany za reprezentanta nauki
burzuazyjnej, jednak fakt bliskich zwigzkéw z rosyjska nauka prawa pozwalat na ochrone
jego dorobku przed zdeprecjonowaniem jako obcego kulturowo i pozbawionego zwigzkéw
z rodzima tradycj a'®,

5 K. Biskupski, Dyskusja metodologiczna radzieckich prawnikéw, ,Pafistwo i Prawo” 1950, z. 3, s. 63 i n.;
S. Rozmaryn, O stanie i zadaniach nauki prawa w Polsce, ,,Panstwo i Prawo” 1951, z. 3, s. 400-402; Z. Ziem-
binski, Teoria prawa, Poznan—Warszawa 1977, s. 21; idem, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa
1980, s. 42-44.

16 A. Bosiacki, op. cit., s. 131.

' Ibidem, s. 131-132.

18 . Kowalski, Prawo i parstwo. Psychologiczna teoria prawa i paristwa Leona Petrazyckiego, \Warszawa 1963,
s. 189-193.
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Brak automatycznego odrzucenia nie oznaczal jednak bezkrytycznej akceptacji idei
Petrazyckiego przez reprezentantow marksistowskiej nauki prawa w Polsce. Zarzucano my-
Slicielowi, ze oddzielat problematyke prawa od panstwa, probujac tworzy¢ samodzielng teori¢
prawa, w tym polityke prawa, z pomini¢ciem problematyki panstwowej. Stanowisko to mu-
sialo spotka¢ si¢ z naganng oceng jako pozostajacego w sprzecznosci wobec leninowskiego
kanonu refleksji o prawie pojmowanym jako integralny element nadbudowy zalezny catkowi-
cie od panstwa'®.

Skrystalizowane stanowisko radzieckiej teorii panstwa i prawa zostalo przeniesione
w mechaniczny sposob na grunt prawoznawstwa powojennej Polski. Oficjalny kanon obowia-
ZUjacej doktryny mozna sprowadzi¢ do kilku fundamentalnych zatozen dotyczacych prawa
i porzadku prawnego, w szczegolnosci:

1) prawo, podobnie jak panstwo, jest zjawiskiem spotecznym i historycznym. Stanowi
element ideologicznej nadbudowy, ewoluujacy wraz z rozwojem bazy, za ktorg uzna-
wano stosunki produkcji (zgodnie z zasadg — byt okresla §wiadomosé),

2) prawo i panstwo sg zjawiskami klasowymi, a tym samym zmiennymi w czasie. Typ
prawa odpowiada typowi panstwa. Prawo nie moze istnie¢ bez panstwa, a jego tre$¢
pozostaje wtorna wobec modelu panstwa,

3) prawo, podobnie jak panstwo, podlega zmianom w wyniku procesu stymulowanego
przez walke klas, interpretowanego zgodnie z dialektyka materializmu historycznego.
Ostatecznie, podobnie jak panstwo, obumrze wraz z powstaniem spoteczenstwa ko-
munistycznego,

4) tres¢ prawa jest normatywng formg wyrazajaca interesy klasy panujacej 20,

Na podstawie powyzszych zalozen formutowano podstawowy kanon oficjalnej defini-
cji prawa w nauce polskiej. Wedlug jednego z gldwnych teoretykow prawa panstwowego,
Stefana Rozmaryna, ,,[p]rawo jest wigc normg postgpowania ludzi, wydang lub uznang przez
panstwo, sankcjonowang przymusem panstwowym, a tym samym jest wolg klasy panujace;,
zmierzajacej do ustanowienia, rozwoju i utrzymania stosunkow spotecznych odpowiadaja-
cych interesom tej klasy”?".

W s$wietle oficjalnej propagandy polskich komunistow prawo stanowione miato by¢
wyrazem woli i interesow klasy, ktora zdobyta wtadze, a wiec klasy robotniczej. Prawo de-
mokracji ludowej to prawo nowego typu, poniewaz — jak podkreslat Bolestaw Bierut — ,,wia-
dza nasza od pierwszej chwili jest klasowo-plebejska, a panstwo nasze od pierwszej chwili
jest klasowo-plebejskie”®. W konsekwencji takiej interpretacji porzadku prawnego Polski

g, Rozmaryn, Prawo i panistwo, Warszawa 1949, s. 39; H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Sei-
dler, J. Wréblewski, Praworzgdnosé¢ ludowa w swietle Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, [W:] Za-
gadnienia prawne Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Materiaty Sesji Naukowej PAN 4-9 lipca 1953
r., red. G. Auscaler, t. 1, Warszawa 1954, s. 389; J. Kowalski, Prawo i parnstwo..., s. 193-204.

25 Rozmaryn, Prawo..., s. 3,4, 9,11, 17, 23, 57.

?! Ibidem, s. 16. Wspomniany sposob definiowania prawa mozna uzna¢ za obowiazujacy w catym okresie istnie-
nia Polski Ludowej. Zob. J. Wroblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Warszawa 1959, s. 17,
J. Smiatowski, W. Lang, A. Delorme, Z zagadnien nauki o normie prawnej, Warszawa 1961, s. 6; Z. Ziembinski,
Teoria...,s. 7, 37.

22 B. Bierut, Podstawy ideologiczne Zjednoczonej Partii, ,,Nowe Drogi” 1949, nr 1, s. 35.
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Ludowej przestaty obowigzywac, czesto bez wyraznej derogacji, przepisy prawne niezgodne
z klasowg trescig prawa nowego typu23.

Pomimo traktowania prawa jako wyniku aktywnosci legislacyjnej cztowieka w pol-
skiej teorii prawa okresu stalinowskiego wyraznie odrzucano, uznajac za podobienstwo po-
wierzchowne, zbiezno$¢ leninowskiej nauki o prawie 1 pozytywizmu prawnego. Podkreslano,
ze tozsamos$¢ podejscia dotyczyta jedynie strony formalnej — traktowania prawa jako emanacji
woli panstwa. Jednak o ile w przypadku pozytywizmu prawnego oraz jego radykalnej postaci
— normatywizmu, poprzestawano jedynie na uzasadnieniu tetycznym prawa, o tyle w marksi-
stowskiej teorii prawa eksponowano nie tylko bliskie zwigzki prawa z panstwem, lecz takze —
jako elementu nadbudowy — z bazg. Prowadzito to do poszukiwania uzasadnienia dla obowig-
zywania oraz interpretacji prawa przede wszystkim w warunkach spoteczno-gospodarczych.
Jednocze$nie stanowczo odrzucano proponowang przez pozytywistow autopoje‘[yczna[24 kon-
cepcje prawa jako systemu samowystarczalnego i oderwanego od rzeczywistosci®. Jako ele-
menty nadbudowy prawo i praworzadno$¢ powinny odpowiadaé bazie oraz potrzebom jej
dialektycznego rozwoju®®.

Jak juz wspomniano, znamienna dla okresu stalinowskiego, zarowno na gruncie teorii,
jak 1 stosowania prawa, byla jego instrumentalizacja. Podkreslano: ,,Panstwo socjalistyczne
jest najwazniejszym srodkiem budowy komunizmu. Ale takze i prawo jest instrumentem nie-
zwykle doniostym w tym procesie, gdyz zabezpiecza wykonywanie funkcji panstwa w roz-
nych etapach jego rozwoju”27. Wzmocnienie i krzepnigcie prawa dyktatury proletariatu byto
traktowane jako conditio sine qua non budownictwa socjalistycznego, prowadzacego do jego
catkowitego obumarcia w przysztosci w wyniku doskonalenia warunkéw zycia spolecznegozs.

Przedstawiony sposdéb pojmowania prawa, w szczegolnosci jego instrumentalizacja,
znalazt bardzo podatny grunt w pierwszych latach istnienia Polski Ludowej (1944-1956),
a wigc w okresie przejmowania przez komunistow petni wladzy i utrwalania uzyskanego sta-
nu posiadania®. Prawo pozostawato jednym z podstawowych narzedzi shuzacych skutecznej
realizacji totalistycznego porzadku wzorowanego na modelu sowieckim®®. Wydaje sic jednak,
ze w okresie poczatkowym nie bylo narzg¢dziem dominujacym. Wazniejsza rolg odgrywaty
przymus pozaprawny i propaganda jako instrumenty przynoszace bardziej spektakularne efek-
ty, a w konsekwencji pozwalajace sprawniej osiagac cele zwigzane z ksztattowaniem nowego
ustroju. W tej konfiguracji srodkdéw inzynierii spotecznej komunisci przypisali prawu przede

Bg, Rozmaryn, Prawo..., s. 19-20; J. Wroblewski, Zagadnienia..., s. 333-334.

# por. L. Morawski, op. cit., s. 81.

B K. Opatek, J. Wroblewski, Pozytywizm prawniczy, ,,Pafnstwo i Prawo” 1954, z. 1, s. 5 i n.; J. Wroblewski,
Krytyka normatywistycznej teorii prawa i panstwa Hansa Kelsena, \Warszawa 1955, s. 5-8; S. Rozmaryn, Pra-
wo..., s. 49; J. Wroblewski, K. Opatek, Zarys krytyki normatywizmu Hansa Kelsena, ,,Panstwo i Prawo” 1955,
z.6,s.859in.; F. Ryszka, H. Kelsen i C. Schmidt, czyli samounicestwienie prawniczego pozytywizmu, ,,Panstwo
i Prawo” 1965, z. 5-6,s. 739i n.

% 3. Berman, O bazie i nadbudowie w swietle prac Jozefa Stalina o jezykoznawstwie, ,Pafstwo i Prawo” 1951,
z. 1, s. 31n.; H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Seidler, J. Wroblewski, op. cit., s. 395; J. Smiatow-
ski, W. Lang, A. Delorme, op. cit., s. 7, 15; Z. Ziembinski, Teoria..., s. 33; H. Rot, Problemy kodyfikacji prawa
PRL, Wroctaw 1978, s. 16—-17; Z. Ziembinski, Problemy..., s. 187-188, 377-381.

?7'S. Rozmaryn, Prawo..., s. 53.

% |bidem, s. 60.

2 Prawo i nauka prawa w pierwszym dziesiecioleciu Polski Ludowej, ,Panstwo i Prawo” 1954, z. 7-8, s. 21-37.

%5, Rozmaryn, O stanie i zadaniach nauki..., s. 398-400.
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wszystkim role legitymizujaca dla stosowanych przez aparat panstwa innych metod, zwtasz-
cza roéznych form przymusuBl.

Kulminacyjnym momentem dla procesu krystalizacji porzadku ustrojowego odpowia-
dajacego ideologicznej wizji komunistéw, a jednocze$nie symbolem ugruntowania ich wiadzy
w Polsce byto uchwalenie w dniu 22 lipca 1952 r. tzw. Konstytucji stalinowskiejsz. Wzoro-
wana na Konstytucji ZSRR z 1936 r. polska ustawa zasadnicza miala sta¢ si¢ fundamentem
nowego, socjalistycznego porzadku opartego na ideologii marksizmu-leninizmu. Stanowita
ona podstawowy punkt odniesienia dla rozwazan poswigconych prawu i porzadkowi praw-
nemu. Reprezentatywnym przyktadem uznania Konstytucji PRL za zwienczenie prac nad
nowym ustrojem, zarazem oOtwierajgcym kolejny etap budownictwa socjalistycznego, byta
wielka Sesja Naukowa PAN zorganizowana w dniach 4-9 lipca 1953 r. Uczestniczylo w nigj
okoto 400 prawnikow, teoretykow i praktykdéw, reprezentujacych wszystkie Srodowiska
prawnicze akceptowane przez wiadze komunistyczne. Zgodnie z deklaracjg organizatorow
zamystem konferencji byto: 1) wykazanie przelomowego znaczenia nowej Konstytucji dla
systemu prawa oraz wszystkich galezi nauki prawa; 2) poddanie dyskusji najwazniejszych
zagadnien prawnych, dla ktoérych rozstrzygnigcia Konstytucja data szereg ogdlnych dyrektyw;
3) aktywizacja $§rodowisk naukowych; 4) upowszechnienie zespolowej metody pracy nauko-
wej; 5) doskonalenie wykorzystania marksistowskiej metody badan; 6) ,,rozwiniecie krytyki
i samokrytyki™.

Na liscie uczestnikow konferencji znajduje si¢ wiele wybitnych nazwisk, co potwier-
dza, zZe totalizacja Srodowiska prawniczego osiggneta w owym czasie swoje apogeum. Konte-
stowanie oficjalnej doktryny prawnej skutkowatoby bowiem marginalizacja 1 zepchnigciem
W niebyt zawodowy. Niezaleznie zatem od subiektywnego stosunku prawnikow do obowigzu-
jacych dogmatoéw chcacy uprawia¢c zawdd lub prowadzi¢ badania musieli, przynajmniej
w warstwie deklaratywnej, popiera¢ lini¢ partii.

Przekonania ideologiczne zaprezentowane podczas konferencji mozna uzna¢ za mo-
ment kulminacyjny nihilizmu prawnego®, ktory w Polsce Ludowej przyjat forme stalinow-
skiego modelu prawa. Jako potwierdzenie stopnia indoktrynacji ideologicznej oraz totalizacji
wykluczajacej 6wczesnie swobodng dyskusje nad prawem nalezy uzna¢ deklaracje poparcia
dla Bolestawa Bieruta, bedaca oficjalnym stanowiskiem uczestnikow Sesji35. W wygloszo-
nym przez Jana Baszkiewicza okoliczno$ciowym adresie skierowanym do Bieruta czytamy:

Wskazania Konstytucji, ktore legly u podstaw zycia Narodu, sg dla nas or¢zem walki o dalsze ugrunto-
wanie praworzadno$ci. Prawa Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej sa wyrazem interesow 1 woli ludu pracujace-
go. Podstawowe prawa obywatelskie ustalone w Konstytucji sg olbrzymia zdobycza mas pracujacych. Zapew-
niamy Ci¢, Obywatelu Prezesie Rady Ministrow:

%1 H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Seidler, J. Wroblewski, op. cit., s. 382.

% Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej uchwalona przez Sejm Ustawodawczy w dniu 22 lipca 1952 r.
(Dz.U. 1952, nr 33, poz. 232), dalej: Konstytucja PRL.

% Wstep, [w:] Zagadnienia prawne Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ..., S. 3.

% Co ciekawe, uczestnicy konferencji traktowali nihilizm prawny jako najbardziej jaskrawy przejaw teorii impe-
rialistycznych, w szczegdlno$ci wobec prawa faszystowskiego — najwyzszego przejawu upadku krytykowanych
ideologii. Zob. H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Seidler, J. Wroblewski, op. cit., s. 399.

% Juz wezeéniej kwestig obowiazkow politycznych srodowisk prawniczych sygnalizowano w literaturze. Zob.

L. Lernell, O wzmozonej pracy politycznej Zrzeszenia Prawnikéw Polskich, ,,Panstwo i Prawo” 1952, z. 8-9,
s.313in.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 09/01/2026 20:46:05
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwoch wersjach jezykowych — podstawg

do cytowan jest wersja angielska

— Ze nie ustaniemy w wysitkach w rozwijaniu naszego prawa na jedynie naukowym gruncie marksizmu-
-leninizmu,
— ze dotozymy wszelkich staran, aby nauka prawa stuzyta Narodowi, zaciesniajac wigz teorii z praktyka,
— ze wychowywac bedziemy mtodych szermierzy praworzadnosci w duchu szczerego patriotyzmu i inter-
nacjonalizmu — nieprzejednanych wrogéw imperializmu i jego rozktadowej ideologii.
Niech zyje Prezes Rady Ministrow, Bolestaw Bierut.
Niech zyje kierownicza sita Narodu — Polska Zjednoczona Partia Robotnicza.
Niech zyje nasza umitowana Ojczyzna, Polska Rzeczpospolita Ludowa®.

SOCJALISTYCZNA WIZJA INSTRUMENTALIZACJI PRAWA PO 1956 R.

Jak si¢ wkrotce okazato, zarowno zamysty wtadz komunistycznych tworzacych totali-
styczny porzadek w Polsce, jak i deklaracje srodowisk prawniczych konstruujacych wizje
prawa na fundamentach marksistowsko-leninowskich nie miaty przetrwac zbyt dtugo w nie-
zmienionym ksztalcie. Zachodzace procesy spoteczno-polityczne zainicjowane przez wyda-
rzenia, na ktore w ich poczatkowej fazie Polacy nie mieli wptywu, zmienity takze sposob po-
strzegania instrumentalizacji prawa. Jako kluczowe wydarzenia, bedace katalizatorem stymu-
lujacym przemiany, nalezy uznaé $émier¢ Stalina w 1953 r. oraz walke o sukcesje na Kremlu®'.

Pierwiastek upadku tkwit w samej ideologii komunistycznej. Objecie wiadzy w ZSRR
przez Chruszczowa wymagato, zgodnie z logika dialektyki marksistowsko-leninowskiej, od-
ciecia si¢ od przesztosci oraz wskazania winnych ,,btedow i wypaczen” poprzedniego okresu.
Ogrom zta okresu totalitarnego wymagat rownie wielkiej postaci, ktorej mozna bytoby przy-
pisa¢ ich sprawstwo. Najprostszym sposobem pozbycia si¢ odpowiedzialno$ci przez wspot-
winnych zbrodni rezimu komunistycznego bylo obarczenie nig zmartego Stalina oraz kultu
jednostki wypaczajacego doskonate zalozenia marksizmu. Zaréwno dla koncepcji ,,nowego
otwarcia”, jak 1 dla pozniejszych proceséOw detotalizacji fundamentalne znaczenie miat tajny
referat Chruszczowa wygloszony 24 i 25 lutego 1956 r. podczas XX Zjazdu KPZR*®. Upu-
blicznienie referatu, wbrew woli samego autora, postawilo komunistow w bardzo trudnym
polozeniu. Wystapienie wywotato negatywne skutki, daleko odbiegajace od zapowiadanych.
Sami bowiem przyznali, Ze dotychczasowe dziatania pozostawaly w sprzecznosci z oficjalng
ideologig. Trudno bylo nadal uzasadnia¢ zbrodnicze dziatania mirazem lepszego jutra. Co
wiecej, thumigc zbrojnie w pazdzierniku 1956 r. powstanie wegierskie, Zwiazek Radziecki
ostatecznie utracit wiarygodnosc¢ jako orgdownik pokoju walczacy o stuszng sprawe.

Z falg przemian nadchodzacych wprost z Kremla zbiegly si¢ $mier¢ Bieruta (12 marca
1956 1.) 1 ostre protesty robotnicze w Poznaniu, ktére zwykto si¢ okresla¢ mianem Czerw-
ca ’56. Zmieniajace si¢ uwarunkowania geopolityczne wymusity modyfikacje modelu spra-

% Do Prezesa Rady Ministréw Bolestawa Bieruta, [w:] Zagadnienia prawne Konstytucji Polskiej Rzeczypospoli-
tej Ludowej..., s. 427. Innym przyktadem proby skrajnej ideologizacji prawa i Srodowisk prawniczych moze by¢
artykul Z zycia ZPP. Zadania Zrzeszenia Prawnikow Polskich w swietle uchwat Il Zjazdu Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej (Krajowa Konferencja Aktywu ZPP) (,,Panstwo i Prawo” 1954, z. 6, s. 1059-1067). Zob.
takze: G. Auscaler, Aktualne zagadnienia ideologiczne nauki prawa, ,,Panstwo i Prawo” 1956, z. 7, s. 3 i n.

%7 7. Siemiatkowski, Miedzy zludzeniem a rzeczywistoscig. Oblicze ideowe PZPR pod rzqdami Wiadystawa Go-
mutki, Torun 2018, s. 30-31.

%8 N. Chruszczow, O kulcie jednostki i jego nastepstwach. Referat I Sekretarza KC KPZR tow. N.S. Chruszczowa
na XX Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego 25 lutego 1956 r., [w:] Tajny referat Chruszczowa,
Warszawa 1981, passim.
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wowania wiladzy przez komunistow. Nowe otwarcie mial zagwarantowa¢ powracajacy do
wiladzy Wiadystaw Gomutka.

Wraz z ,,odwilzg” 1956 r., stanowigcg poczatek procesu detotalizacji w Polsce, po-
jawit si¢ szereg koncepcji okreslanych tacznie jako ,,rewizjonistyczne”sg. Byly to poglady,
ktore w okresie poprzedzajgcym pietnowano by jako sprzeczne z oficjalnie uznawang dok-
tryng marksizmu-leninizmu. Wprawdzie takze wczesniej pojawiaty si¢ krytyczne publikacje
dotyczace uprawiania polityki przez Stalina®, jednak fala ,,wolnomyslicielstwa socjali-
stycznego” z pelng moca uderzyta w drugiej potowie lat 50. XX w., a wéréd awangardy
obok Milovana Dzilasa*" znalezli si¢ Leszek Kotakowski, Zygmunt Bauman i Bronistaw
Baczko, a w kolejnych latach — Jacek Kuron i Karol Modzelewski oraz wielu innych. Biorgc
pod uwage rodowdd polskich rewizjonistow za stuszny, nalezy uzna¢ poglad, ze prowadza-
ce ku demokracji przemiany w Polsce rozpoczety si¢ nie na zewnatrz, lecz wewnatrz komu-
nistycznego obozu wiadzy™.

Proces szerzenia si¢ fali niezaleznej mysli spoteczno-politycznej, ktory probowal za-
hamowaé¢ Gomutka, nie omingl rowniez nauk prawnych. Wprawdzie nadal obowigzywat ofi-
cjalny kanon rozwazan o prawie®®, jednak przetamaniu ulegt dotychczasowy monopol teorii
panstwa i prawa w wydaniu stalinowskim. Przede wszystkim podjeto probe odcigcia si¢ przez
prawoznawstwo ,,poodwilzowe” od niechlubnej schedy systemu prawa o predylekcjach totali-
tarnych®. W szczegolnosci pigtnowano bezprawne, a czesto przestepne dziatania aparatu pan-
stwa. Przykladem proby rozliczenia si¢ z przesztoscia przy jednoczesnym pozostawaniu na
gruncie marksizmu jest praca autorstwa Kazimierza Opaltka 1 Witolda Zakrzewskiego poswie-
cona praworzadnosci socjalistycznej45.

Rozwazania zawarte w publikacji Z zagadnien praworzgdnosci socjalistycznej byty
prowadzone w granicach wyznaczonych przez marksistowska teori¢ panstwa i prawa, co po-
twierdza szereg uwag o charakterze metodologicznym. Swiadczyé o tym moze przekonanie
autorow wywodu, ze ,,dialektyka procesu rozwojowego musi prowadzi¢ do przezywania si¢

¥, Kotakowski, op. cit., s. 923.

0 przykladem moze by¢ dzieto L. Trockiego pt. Zdradzona rewolucja. Czym jest ZSRR i dokqd zmierza? (przet.
A. Achmatowicz, Pruszkéw 1991).

1 Zob. M. Dzilas, Nowa klasa wyzyskiwaczy (Analiza systemu komunistycznego), przet. J. Miroszewski, Paryz
1957.

%2 7. Siemiatkowski, op. cit., s. 320-325.

* Jako przyklady mozna wskaza¢: M. Wiszniewski, Zarys encyklopedii prawa, Warszawa 1966, passim; J. Ko-
walski, W. Lamentowicz, P. Winczorek, Teoria paristwa i prawa, Warszawa 1983, s. 91-93.

“ K. Grzybowski, Stalinizm w socjalistycznym prawie konstytucyjnym, , Panstwo i Prawo” 1957, z. 6, s. 1053—
1068; J. Kolczynski, Polemika. W sprawie ,,stalinizmu” w socjalistycznym prawie konstytucyjnym, ,,Panstwo
i Prawo” 1957, z. 9, s. 430; J. Stembrowicz, Polemika. W zwigzku z artykutem prof. Konstantego Grzybowskiego
pt. ,,Stalinizm” w socjalistycznym prawie konstytucyjnym, ,,Panstwo i Prawo” 1957, z. 10, s. 660 i n.

* K. Opatek, W. Zakrzewski, Z zagadnieri praworzqdnosci socjalistycznej, Warszawa 1958. Nie byta to pierw-
sza proba analizy idei praworzadnosci na gruncie prawa socjalistycznego. Na bazie dyskusji wokot projektu
art. 4 Konstytucji PRL przedmiotowe zagadnienie poruszyt Marian Mazur w artykule Na marginesie zagadnie-
nia praworzgdnosci (,,Panstwo 1 Prawo” 1952, z. 4, s. 639, 642). W okresie poczatkowym destalinizacji temat
ten takze byl czesto poruszany. Zob. G. Auscaler, Z zagadnien praworzqdnosci socjalistycznej, ,,Panstwo i Pra-
wo” 1956, z. 8-9, s. 233-253; Z. l1zdebski, Rewizja pojecia praworzgdnosci ludowej, ,,Panstwo i Prawo” 1957,
z. 3, s. 443 i n.; K. Opatek, Spor o pojecie praworzgdnosci, ,,Panstwo 1 Prawo” 1959, z. 10, s. 519-535. Nalezy
zaznaczy¢, ze w teorii panstwa i prawa budowanej na podstawie marksizmu-leninizmu wyraznie rozrézniano
praworzadnos¢ formalng i materialna.
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poszczeg6lnych instytucji i norm prawnych™*®. W innym miejscu dodali: ,,[...] metodyka na-
ukowego, dialektycznego materializmu daje jedyng mozliwg podstawe do przezwyciezania
teoretycznych trudno$ci, w jakich platata si¢ analiza formalistycznego, abstrahujacego od
rzeczywistosci spolecznej pozytywizmu”47.

Punktem wyjscia dla préb modyfikacji myslenia o prawie w kregu marksizujgcych
teoretykdw prawa pozostawata, nadal uznana za oficjalng, radziecka definicja praworzadno-

$ci, zgodnie z ktora

[s]ocjalistyczna praworzadno$¢ jest jedna z podstawowych metod urzeczywistniania dyrektywy proletaria-
tu, polegajaca na bezwzglednym i dokladnym urzeczywistnianiu przez organy panstwa i organizacje spoteczne,
osoby urzedowe i obywateli norm prawa ustanowionych ustawami i innymi opartymi na ustawie aktami panstwa
socjalistycznego w celu wszechstronnej ochrony socjalistycznego panstwa, praw i swobdd obywatelskich®®.

Uznajac definicj¢ za wlasciwg 1 stuszna, Opatek 1 Zakrzewski zauwazyli, ze w rze-
czywistosci niejednokrotnie zachodzg istotne réznice miedzy nawet najlepszymi koncepcjami
teoretycznymi oraz ich realizacja. Wpisujac si¢ w atmosfer¢ odwilzy, samokrytycznie stwier-
dzili, ze tego rodzaju rozbieznos¢ moze zachodzi¢ takze w panstwie socjalistycznym. Przywo-
tanym symbolem patologii systemu byl kult jednostki. W tego rodzaju praktyce autorzy upa-
trywali gldwnej przyczyny wypaczenia stusznej w swojej istocie praworzadnosci socjali-
stycznej. Wypowiadajac si¢ w nowym, catkiem odmiennym od obowigzujacego przed 1956 r.
tonie, podkreslali, ze praworzadno$¢ taczy si¢ nie tylko z wiedzg o prawie. Stanowi ona prze-
de wszystkim cnote polityczng. Zdefiniowanie tej idei na gruncie teoretycznym uznawali za
stosunkowo proste. Trudnosci upatrywali natomiast w jej realizacji*.

Nauka i polityka to jednak dwie sfery bardzo od siebie rozne. Problem praworzadnosci to bezposrednio
problem polityki [...], a problem nauki tylko o tyle, o ile jest mozliwe oparcie polityki na naukowych zasadach.
Praworzadnoé¢ istnie¢ moze nawet bez teorii praworzadnosci, nie moze jednak istnie¢ bez odpowiedniej polityki®.

W dalszej czg$ci wywodu autorzy stwierdzili, ze praworzadnos¢ ,,to »cnota«, w ktorej
nacisk potozony jest na powszechno$¢ i powszednio$¢, na normalnosci, na to, ze przestrzega-
nie przepisdw, chocby to nawet byty owe przepisy »napredce byle jak sklecone«, samo przez
si¢ posiada pewng wartos¢ spo{ecznq”‘r’l.

Wyeksponowanie praworzadnosci jako cnoty politycznej mozna uzna¢ za symboliczne
przetamanie nihilizmu prawnego doby stalinowskiej i powr6t dyskursu na plaszczyzne filozo-
fi1 politycznej. Przytoczony poglad potwierdza zmiang postrzegania roli prawa, traktowanego
juz nie tylko jako narzedzie realizacji interesow klasy robotniczej (a w praktyce kierownictwa
partii komunistycznej), lecz takze jako gwarant stabilnosci spotecznej. Autorzy podkreslali, ze
dla prawidlowego rozwoju socjalizm potrzebuje normalizacji stosunkow spotecznych, spoko-
ju 1 porzadku. Przestrzeganie prawa uznali za jedng z koniecznych przestanek tego stanu rze-

“ K. Opatek, W. Zakrzewski, op. cit., s. 121.

*" Ibidem, s. 210.

“® Teoria parnstwa i prawa, Warszawa 1951, s. 184 in., cyt. za: K. Opatek, W. Zakrzewski, op. cit., s. 6.
“ K. Opatek, W. Zakrzewski, op. cit., s. 6-7.

%% Ibidem, s. 9.

*! |bidem, s. 14.
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czy. Argumentowali, ze ustrdj socjalistyczny, opierajacy si¢ na gospodarce uspotecznione;,
kierowanej racjonalnic i planowo, gorujacy nad zanarchizowanym i zywiotowym kapitali-
zmem, musi S$ciSle kierowac¢ si¢ normami prawnymi regulujacymi porzadek spoleczno-
gospodarczy. Czyni to w duzo wigkszym zakresie, niz ma to miejsce w przypadku innych
ustrojow. To wiasnie decydowato o jego wyzszosci nad kapitalizmem. ,,Socjalizm ma wielu
wrogow, ale walke z nimi musi ujaé¢ w Scisle okreslone formy prawne — nie moze uciekac si¢
do bezprawia i gwattu, ktore przynosza wigcej szkody niz pozytku, rozktadajac moralnie sam
socjalistyczny aparat panstwowy i przysparzajac wrogow’>2.

Prawo mialo zatem zaczaé petnié role systemu wyznaczajacego granice dopuszczal-
nych metod postepowania nie tylko rzagdzonych, ale 1 rzagdzacych. Poglad ten nalezy uzna¢ za
wyrazny postep wobec zdogmatyzowanej refleksji o prawie doby stalinowskiej. Jednoczesnie
W swoim rozumowaniu autorzy nadal starali si¢ wykazywaé wyzszo$¢ etyczng socjalizmu,
a co za tym idzie koniecznos¢ dazenia do wypetniania standardow moralnych odpowiadaja-
cych pogladom klasykéw marksizmu.

Krytyce poddano skrajng instrumentalizacje prawa pozytywnego. ,,Nihilizm prawny
stanowi wyraz lub tez program tamania praworzadno$ci. Charakteryzuje si¢ nieodmiennie
oddzieleniem od siebie kryteriow legalno$ci (przestrzeganie prawa) i celowosci”™. Podkre-
Slono takze wyraznie relacje migdzy wlasciwie nakreslong wizjg spoteczenstwa socjalistycz-
nego a prawami i wolno$ciami cztowieka: ,,Socjalizm wreszcie, jako ustr6j demokratyczny,
sta¢ winien na strazy uprawnien obywateli [...], co czyni koniecznym $ciste, nawet formalne
przestrzeganie przepisow prawa”>*.

Autorzy analizy praworzadnosci socjalistycznej ostro krytykowali lamanie prawa
w okresie stalinowskim, dokonywanego w imi¢ Celu nadrzgdnego, czyli budownictwa socjali-
stycznego, oraz usprawiedliwianego ,,zaostrzajaca si¢ walka klasowa”. Pigtnowali poglad
0 uznaniu przestrzegania prawa jako ograniczeniu utrudniajagcym realizacj¢ zadan wyznacza-
nych przez komunistyczng awangarde zgodnie z zasada, ze praxis powinna mie¢ prymat nad
sztywnym legalizmem. Dziatanie sprzeczne z prawem, jak podkreslali, zbyt latwo bywato
usprawiedliwiane jako konieczne w drodze do szczytnego celu — bezklasowego spoteczen-
stwa przysztosci™.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie o istot¢ praworzadnosci socjalistycznej, Opatek
I Zakrzewski zastanawiali si¢ nad faktyczng istotg relacji legalnosci i sprawnosci dziatan: ,,Je-
zeli pod legalno$¢ podstawimy trzymanie si¢ prawa jako ogotu zasad postepowania wyrazaja-
cego wole klasy panujacej [...], a pod celowo$¢ zasadnicze klasowe cele i interesy tejze klasy,
to istotnych rozbieznosci tu nie ma”™®. Sytuacje takg nalezy jednak traktowac jako stan ideal-
ny. W rzeczywisto$ci prawo nie zawsze bowiem odpowiada dazeniom i interesom klasy panu-
jacej, a celowo$¢ moze by¢ rozumiana na wielu réznych poziomach ogélnosci oraz w réznych
horyzontach czasowych. ,,Socjalistyczna celowo$¢ moze zatem w pewnych przypadkach [...]

mie¢ inng tre$¢ niz legalnoéc”’57. Dlatego niezgodnos$ci miedzy nimi wystepuja réwniez

%2 |bidem, s. 17.
%% |bidem, s. 23.
% |bidem, s. 17.
% |bidem, s. 24.
% Ibidem.

" |bidem, s. 25.
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w warunkach budowy socjalizmu i trudno sobie wyobrazi¢ catkowite ich wyeliminowanie®®.
Warunkiem koniecznym skutecznego niwelowania rozbieznosci migdzy celowoscig i legalno-
$cig, wplywajacym na wilasciwe stosowanie 1 przestrzeganie prawa, jest szereg Czynnikow,
takich jak wysoki poziom ustawodawstwa, wyktadni i orzecznictwa oraz kultury prawnej spo-
teczenstwa, a takze nawyk przestrzegania prawa przez obywateli i instytucje panstwowe.
Zdaniem autorow powszechna powinna by¢ akceptacja dla postawy ,,formalistycznej”, nie-
wykluczajacej jednak rozsadku oraz krytycznej reakcji na btedy pojawiajace si¢ podczas two-
rzenia 1 stosowania prawa. Dopuszczajac, co jeszcze kilka lat wezesniej byloby uznane za
karygodne naduzycie, kontestowanie rzeczywisto$ci socjalistycznej przez spoteczenstwo,
podkreslali, ze krytyka tego rodzaju powinna odbywac si¢ przy uzyciu legalnych srodkow,
wiasciwych demokracji ludowej. Jednoczesnie ostro krytykowali przypadki przeradzania si¢
protestow wobec polityki rzadzacych w akty bezprawia i samowoli>®.

Zestawiajac wnioski wlasnej analizy z oficjalng definicja praworzadnos$ci socjalistycz-
nej obowigzujacej w nauce radzieckiej, Opalek 1 Zakrzewski uznali t¢ koncepcje za trafng, ale
zbyt patetyczng i o niejasnej ,,formutkowosci”, co sprzyjato lenistwu intelektualnemu adresa-
tow przekazu. Jak podkreslali, dyktatura proletariatu i budownictwo socjalizmu nie powinny
by¢, zgodnie z pierwotnymi zalozeniami, realizowane w drodze nieskrgpowanej prawem
przemocy, dowolnie dozowanej przez rzadzacych. Musiaty by¢ natomiast ujete w Sciste ramy.
Oznacza to, ze realizacja idealow socjalizmu miata odbywac si¢ w granicach wyznaczonych
prawem i by¢ urzeczywistniana przez stosowanie przepisow w praktyce. Nie mogta by¢ na-
tomiast pozostawiona spontanicznym dziataniom grup lub jednostek. Praworzadno$¢ socjali-
styczna stanowita metode urzeczywistniania dyktatury proletariatu i budownictwa socjali-
stycznego, dlatego wszelkie przypadki odchodzenia od niej prowadzity do wypaczenia istoty
dyktatury klasy robotniczej i hamowania budownictwa socjalistycznego®. Jak stwierdzili,
»[plraworzadnos¢ to [...] rzadzenie za pomocg prawa, na zasadzie prawa. [...] Podkresli¢ [...]
musimy $cisty zwigzek pomiedzy zjawiskiem przestrzegania prawa a praworzqdnoéciq”el.

RozluZnienie totalitarnego gorsetu paralizujacego spoleczenstwo pozwolito na krytyke
pogladow, ktére wezesniej znajdowaty sie poza wszelka ocena. Cenzura dopuscita, aby auto-
rzy zanegowali stanowisko Stalina zawarte w Zagadnieniach leninizmu, iz praworzadnos¢
ludowa jest wymierzona swoim ostrzem przeciwko okreslonym wrogom®. Jeszcze kilka lat
wcezesniej poglad ten byl bezkrytycznie powtarzany nie tylko przez polskich komunistow,
lecz takze przez teoretykow prawa®. Opatek i Zakrzewski podkreslali, ze uznawany w nieod-
leglej przesztosci za najwyzszy 1 nieomylny autorytet leninizmu operowat sformutowaniami
nieprecyzyjnymi i utrudniajagcymi interpretacje: ,,Trudno od Stalina — polityka [...] wymagaé
Scistosci okreslen”®. Pragnac zachowaé obiektywizm rozwazan, dodawali jednak, ze szereg
btednych wnioskéw wynikal z dogmatyzmu myslowego interpretatoréw pogladow Generalis-

*8 Ibidem, s. 28.

* Ibidem, s. 32.

% Ibidem, s. 36-37.

®! |bidem, s. 39.

62 J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, s. 398 i n.

8 H. Minc, Przyczyny obecnych trudnosci w zaopatrzeniu i Srodki walki z tymi trudnosciami, ,Nowe Drogi”
1951, nr 4, s. 23; H. Podlaski, G. Auscaler, M. Jaroszynski, G.L. Seidler, J. Wréblewski, op. cit., s. 354—355.

8 K. Opatek, W. Zakrzewski, op. cit., s. 40-41.
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simusa. Byli natomiast przekonani, ze btedem bylo sprowadzanie prawa i praworzadnosci
wylacznie do roli narzgdzia stuzacego gromieniu istniejgcych i urojonych Wrog(')w65.

W toku prowadzonego wywodu autorzy, pozostajac na gruncie marksizmu, przedsta-
wili wlasng definicje praworzadnos$ci, ktorg rozumieli jako ,,organizowanie i wykonywanie
dziatalno$ci panstwowej (we wzajemnych stosunkach organdow panstwowych oraz w stosunku
organéw pafistwowych do obywateli) na zasadzie przepisow prawa”®. Starali si¢ przy tym
wykaza¢ bliskie powigzania praworzadnosci i1 aksjologii socjalistycznej. Wskazywali na op-
tymalne warunki rozwoju osobowosciowego, jakie tworzy socjalistyczna rzeczywistosc:
,Uspolecznienie cztowieka, wyrabianie w nim cnot spotecznych ma istotne warunki rozwoju
W panstwie nowego typu — w panstwie socjalistycznym”67.

Kluczowa role dla realizacji socjalistycznych ideatow odgrywat Sejm. Dzieki wpro-
wadzeniu zasady jedno$ci wladzy oraz odrzuceniu uznawanej za przejaw mysli burzuazyjnej
zasady jej podziatu zdaniem autoro6w organ prawodawczy uzyskat w ustroju socjalistycznym
status najwyzszego organu wladzy w pafstwie®: ,,Jedynie Sejm jest organem urzeczywistnia-
jacym skutecznie prawa narodu jako najwyzszy wyraziciel woli ludu pracujacego miast
i wsi”®. Przy okazji eksponowania roli spolecznej dobrego prawa po ,,odwilzy” zaczeto $mie-
lej wskazywac na zwigzek miedzy praworzadnos$cig i uprawnieniami podmiotowymi jedno-
stek, a takze ich gwarancjami wynikajacymi z hierarchicznej struktury systemu prawnego, na
ktérego szczycie znajdowata si¢ konstytucja’.

Jako dowdd potwierdzajacy konieczno$¢ utrzymania minimalnego poziomu prawo-
rzadnosci, ktorego naruszenie prowadzi do zahamowania budownictwa socjalistycznego, au-
torzy przytoczyli, jak to okreslili, stan psychiki mas tuz przed ,,pazdziernikiem ’56. Podkre-
slali, ze wraz z rozwojem kultury prawnej spoleczenstwa musi postgpowaé wzrost poziomu
praworzadnosci, a jego naruszenie przez rzadzacych zawsze wywotuje ostre reakcje spotecz-
ne’. ,»Rzadzenie za pomoca prawa jest sztuka, sztukg nader trudng. Wymaga umiejegtnosci
prawidtowego ksztattowania norm prawnych, wymaga sprawnos$ci ich przeobrazania ade-
kwatnego do przemian w potrzebach i interesach ludu pracujacego™’?.

Znamiennym aspektem teorii prawa po 1956 r. bylo to, ze przestato ono by¢ wytacznie
instrumentem realizacji budownictwa socjalistycznego, a powinno sta¢ si¢ fundamentem
i gwarantem stabilnosci porzadku spoteczno-gospodarczego w socjalistycznej Polsce. Stop-
niowo przetamany zostatl pierwotny leninowski nihilizm prawny na rzecz praworzadnosci,
chociaz nadal jeszcze — co nalezy podkresli¢ — rozumianej wedtug kanonu socjalistycznego.
Intencje takie przyswiecaty nie tylko Opatkowi 1 Zakrzewskiemu, lecz takze innym teorety-
kom. Mniej wigce] w tym samym czasie Jerzy Wroblewski opublikowat prace poswiecong
wyktadni prawa socjalistycznego. Autor rowniez dostrzegal znaczenie praworzqdnoéci73. Za-
réwno jego przyktad, jak i przypadek Opatka i Zakrzewskiego moze by¢ uznany za szczego6l-

% Ibidem, s. 41-42.

% |bidem, s. 46.

" Ibidem, s. 63.

% Ibidem, s. 144.

% 1bidem, s. 157.

 1bidem, s. 133.

™ 1bidem, s. 245.

2 1bidem, s. 246.

3 J. Wroblewski, Zagadnienia..., s. 262.
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nie znamienny dowod zachodzacych przemian w mys$leniu prawniczym, zwazywszy na fakt,
ze autorzy ci w okresie stalinowskim zajmowali znacznie bardziej radykalne stanowisko
w kwestii implementacji modelu prawa radzieckiego na gruncie polskim. Przytoczone przy-
ktady potwierdzajg pojawienie si¢ tendencji do przelamywania na tym polu ograniczen ideo-
logicznych marksizmu-leninizmu.

PRAWO JAKO ODIDEOLOGIZOWANA SOCJOTECHNIKA

Rownolegle do poszukiwan wizji prawa odpowiadajacego ,,polskiej drodze do socjali-
zmu” rozwijata si¢ koncepcja prawa jako czystej socjotechniki. Najwiekszy rozkwit tego nur-
tu badawczego przypadtl na okres rzadow ,,socjalistycznych technokratéw”, rozpoczety na
przetomie lat 60. i 70. XX w. Bezideowa ekipa Edwarda Gierka, drapujaca si¢ w szaty rodzi-
mej awangardy ruchu socjalistycznego, dazyta do utrzymania uprzywilejowanej pozycji. Ar-
gumenty legitymizujace te roszczenia mialy wynika¢ z uzasadnienia innego anizeli ideolo-
giczne. Byta nim sprawno$¢ zarzadzania panstwem. W zwigzku z przyjeciem jako punktu
wyjscia zatozen prakseologicznych poszukiwano narzedzi pozwalajacych usprawni¢ kierowa-
nie spoteczefistwem i gospodarka, traktowanych niczym ogromny zaktad produkeyjny’™.

Zanim doszto do przejecia sterow wiladzy przez ,.bezideowa technokracj¢” wspierang
przez uprzywilejowang warstwe nomenklatury partyjnej, juz na przetomie lat 50. 1 60. XX w.
pojawily sie prace, ktorych autorzy dazyli do przezwyci¢zenia dogmatyzmu ideologicznego,
utrudniajacego sprawne zarzgdzanie panstwem. W poszukiwania te wpisywaly si¢ rOwniez
badania z pogranicza teorii i socjologii prawa’. Jeden z dynamicznie rozwijajacych sie 6w-
czesnie kierunkow dezideologizacji prawa prowadzit do jego analizy przy uzyciu kategorii
czysto socjotechnicznych. Na bazie idei polityki prawa Leona Petrazyckiego, inzynierii spo-
tecznej Talcotta Parsonsa oraz prakseologii Tadeusza Kotarbinskiego zaczgly si¢ pojawiad
proby przetamania marksistowsko-leninowskiej wizji prawa na rzecz perspektywy teleolo-
gicznej. Poczatkowo byly to prace poswigcone tworzeniu prawa oraz jego wykladni. Do re-
prezentatywnych przyktadow omawianych tendencji mozna zaliczy¢ prace pt. Zatozenia poli-
tyki prawa. Metodologia pracy legislacyjnej i kodyfikacyjnej Adama Podgoreckiego z 1957 r.

Wychodzac od koncepcji polityki prawa Petrazyckiego'®, Podgorecki podjat probe po-
faczenia modelu racjonalnego ustawodawcy z praktycznymi aspektami badan socjologicz-
nyCh77. Szczegbdlne miejsce w swojej koncepcji zarezerwowal dla prawa pozytywnego jako
narzedzia socjotechnicznego. Jak twierdzit:

Socjotechnika jest nauka, ktéra na podstawie ustalonych prawidtowosci zajmuje si¢ metodologicznie
$wiadomym przewidywaniem i skuteczng zmiang istniejgcego stanu rzeczy. Istniejg tylko dwa zasadnicze spo-

" A, Walicki, Zniewolony umyst..., s. 377.

7> Zob. J. Wréblewski, Socjologia prawa a prawoznawstwo, ,,Panstwo i Prawo” 1967, z. 12, s. 910-921.

"® Szerzej na temat dwczesnej interpretacji polityki prawa Petrazyckiego zob. J. Kowalski, Psychologiczna teoria
prawa i panstwa Leona Petrazyckiego, Warszawa 1963, s. 131-151.

" Koncepcja Petrazyckiego nie uniknela uwag krytycznych. Zob. S. Ehrlich, Kilka uwag w sprawie metodologii
nauk prawnych, ,,Pafistwo i Prawo” 1964, z. 11, s. 648.
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soby wprowadzania w skali masowej $wiadomych, zamierzonych zmian w stosunkach spolecznych. Pierwszym
srodkiem jest propaganda, drugim — regulacja prawna’®.

W swoim rozumowaniu Podgérecki powotat si¢ zarowno na autorytet Petrazyckiego,
jak i na stanowisko kontynuatora pomystodawcy polityki prawa — Jerzego Lande, ktory juz
w okresie miedzywojennym wskazywal na doniostg role polityki prawa. W opublikowanych
w 1959 r. Studiach z filozofii prawa Lande stwierdzit:

[...] polityka prawa, operujac sgdami teleologicznymi, moze udowodni¢, ze dany przepis prawny jest
wiasciwym $rodkiem do osiagnigcia pewnego celu spotecznego i w ten sposob oceni ten przepis jako pozadany.
Polityka ocenia prawo nie jako ,.sprawiedliwe” i ,,sluszne”, lecz tylko jako celowe, pozadane ze wzgledu na
skutki™.

Nawigzanie Podgoreckiego do pogladu wyrazanego w dwudziestoleciu miedzywo-
jennym, majacego petni¢ rolg argumentu uzasadniajgcego traktowanie prawa jako socjoO-
techniki, nie tylko wskazuje na stopniowe odejScie od deontologii marksistowsko-
leninowskiej w strong teleologicznego postrzegania prawa, lecz takze potwierdza przetama-
nie po 1956 r. monopolu marksistow w naukach prawnych. Co wigcej, Podgorecki wskazy-
wal, ze problematyka inzynierii spotecznej jako $wiadome, oparte na obiektywnych pod-
stawach organizowanie zbiorowosci ludzkich przy uzyciu prawa, byta wspdlna wielu mysli-
cielom. Przytaczal nazwiska wielu badaczy uznawanych przez komunistow za reprezentan-
tow odrzucanej en bloc nauki burzuazyjno-imperialistycznej, w tym: Karla R. Poppera, Ro-
scoe Pounda, Piritima A. Sorokina, Roberta M. Maclvera, Karla Mannheima, Wolfganga
Friedmana, Georgesa Gurvitcha, a wigc badaczy reprezentujacych zachodni krag kulturo-
Wy80. W swoich rozwazaniach szczegolnie wyeksponowatl koncepcje opracowania teore-
tycznych zatozen ,,prawoznawstwa stosOwanego”sl.

Formutujgc na podstawie analizy dokonan innych autorow wtasng koncepcje racjonal-
nie tworzonego prawa majacego by¢ skutecznym i odideologizowanym narzedziem socjo-
technicznym, Podgorecki wymienil trzy rodzaje dyrektyw prawotworczych: 1) legislacyjne;
2) kodyfikacyjne; 3) techniki kodyfikacyjnej. Podkreslal, ze dotychczas proby doskonalenia
procesu prawotworczego byly skoncentrowane na trzeciej z wymienionych grup dyrektyw,
sporadycznie uwzgledniaty druga, natomiast catkowicie pomijaty pierwszy w wymienionych
obszarow. Na tej podstawie wnioskowal, ze niska jako$¢ systemu prawnego okresu stalinow-
skiego wynikata gléwnie z braku odpowiedniej metodologii legislacyjnej i kodyfikacyjnej®.

8 A. Podgorecki, Zalozenia polityki prawa. Metodologia pracy legislacyjnej i kodyfikacyjnej, Warszawa 1957,
s. 4; idem, Socjologia a nauki prawne, ,,Pafistwo i Prawo” 1962, z. 5-6, s. 825 i n.; idem, Trzy rodzaje socjo-
techniki, [w:] Fragmenty filozoficzne. Seria trzecia. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Kotarbin-
skiego w osiemdziesigtq rocznice urodzin, Warszawa 1967, s. 367 i n.; Z. Ziembinski, Problemy podstawowe...,
s. 496-497, 499-500.

). Lande, Teoria prawa. Czes¢ I Wstep metodologiczny do nauk prawnych (1929/30), [w:] idem, Studia
z filozofii prawa, Warszawa 1959, s. 391.

8 A. Podgorecki, Zalozenia polityki prawa..., s. 6. Swego rodzaju zawoalowang, bo zawierajaca szereg krytycz-
nych ocen, forma udostgpnienia polskim czytelnikom dorobku anglosaskich teoretykow prawa byta ksiazka
Jerzego Kowalskiego pt. Funkcjonalizm w prawie amerykanskim (\Warszawa 1960).

81 A. Podgoérecki, Zalozenia polityki prawa..., s. 1.

% Ibidem, s. 7-8, 12.
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Niezadowalajaca jako$¢ prawa tworzonego w okresie powojennym miata zdaniem
Podgoreckiego przyczyny natury obiektywnej i subiektywnej. Do pierwszej z nich zaliczyt
koniecznos¢:

1) szybkiego zastgpienia prawa przedwojennego, tworzonego dla regulacji stosunkow
spoteczno-gospodarczych kapitalizmu,

2) opracowania nowych aktow prawnych, odpowiadajacych specyfice stosunkéw spo-
teczno-gospodarczych socjalizmu,

3) odpowiedniej modyfikacji aktow normatywnych ze wzgledu na zmiany stosunkow
spoleczno-gospodarczych i politycznych wywotanych przez prawo socjalistyczne®.
Zaznaczyl przy tym, i1z ,okres szybkich przemian stosunkéw spoteczno-

-gospodarczych 1 politycznych od 1944 do 1956 r. powodowat, ze prawo byto z jednej strony
szczegolnie operatywnym narzedziem, za pomocg ktérego dokonywano zmian spolecznych,
zZ drugiej za$ strony samo byto produktem wywotywanych przez siebie stosunkow™®*. Znacz-
ne ozywienie prac legislacyjnych w okresie szybkich i zasadniczych przemian spotecznych,
skutkujacych spadkiem jako$ci prawa, uznawal wiec za obiektywnie uzasadnione.

Druga grupa ograniczen majacych natur¢ subiektywng zawierata dwie podstawowe
przyczyny. Jako pierwsza autor wymienit brak wykwalifikowanych specjalistow zajmujacych
si¢ problematyka prawotworcza w jej wymiarze praktycznym. Natomiast drugiej przyczyny
upatrywal w braku lub niewtasciwosci metod stuzacych racjonalnemu opracowaniu aktéw
prawnych®.

Dotychczasowy brak niezbednych opracowan metodologicznych po$wigconych proce-
sowi prawotworczemu Podgorecki wigzat z zagadnieniem szerszym — deficytem opracowan
naukowych dotyczacych metodologii nauk praktycznych w ogole. Jako wyjatek zapelniajacy
te luk¢ wskazal dwie prace Kotarbinskiego: Elementy teorii poznania, logiki formalnej i me-
todologii nauk (1929) oraz Traktat o dobrej robocie (1955). Zdaniem Podgoreckiego przy-
czyny o charakterze obiektywnym wigza si¢ ze specyfikg proceséw dziejowych i stanowig ich
uboczny skutek. Z tego powodu nie sg znaczaco podatne na oddzialywanie cztowieka. Z kolei
przyczyny natury subiektywnej mogty zosta¢ wyeliminowane poprzez racjonalne dziatania®.
W tym celu autor przedstawil katalog opracowanych przez siebie dyrektyw majacych jego
zdaniem usprawni¢ proces legislacyjny. Ich zastosowanie miato doprowadzi¢ do podwyzsze-
nia jakosci, a takze skutkowa¢ wzrostem skutecznosci socjotechnicznej prawa pozytywnego.

Podgorecki probowat oddzieli¢ rozwazania poswiecone socjotechnicznej skutecznosci
od uzasadnien natury pozateleologicznej. Argumentowal, ze chociaz mozna odwotywac si¢
do odmiennych niz sprawnos$¢ kryteridw, to jako uzasadnione uznawal ich pominigcie pod-
czas tworzenia dyrektyw sprawno$ciowych na gruncie prawoznawstwa. Wynikato to z ko-
niecznosci koncentracji uwagi na relacji narzgdzie — cel. Zwazywszy na kontekst, w ktérym
prowadzit badania, jednym z celow ograniczenia wptywu czynnikéw innych niz sprawno-
sciowe byla proba wyswobodzenia badan teoretyczno-prawnych z ograniczen marksizmu-
-leninizmu.

8 Ibidem, s. 35-36.
8 Ibidem, s. 36-37.
% Ibidem, s. 37.

% Jbidem, s. 37-38.
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W zblizonym tonie wypowiada¢ si¢ zaczal Wroblewski. Bardziej sceptycznie odnosit
si¢ jednak do postulatu Podgoéreckiego, aby uprawia¢ rozwazania socjotechniczne na gruncie
prawoznawstwa bez odwotywania si¢ do okreslonego systemu wartosei®. Prawdopodobnag
przyczyng takiego stanowiska Wroblewskiego byt fakt, iz w okresie stalinowskim w znacznie
wiekszym zakresie pozostawal w krggu oddziatywania marksistowskiej teorii panstwa 1 pra-
wa, co utrudniato bardziej radykalny zwrot ideologiczny. Mimo to warto podkresli¢, ze ba-
dacz ten takze poszukiwal sposoboéw przezwyciezania dogmatyzmu prawoznawstwa okresu
stalinowskiego.

CYBERNETYKA | PRAWA

W nurt wolnych od wtretow ideologicznych badan prawoznawczych, coraz $mielej
uprawianych w PRL, wpisywala si¢ cybernetyka prawa. Koncepcja ta, podobnie jak socjo-
techniczne ujecie prawa, postrzegala analizowang problematyke z perspektywy teleologicz-
nej. Poczatek tych badan w Polsce datuje si¢ na okres rzagdéw Gomulki, natomiast ich apo-
geum przypadlo na lata 70. XX w. Do badania prawa i zjawisk z nim zwigzanych zastosowa-
no podejscie proponowane przez cybernetyke, czyli nauke bedaca proba teoretycznej odpo-
wiedzi na praktyczng potrzebg sprawnego sterowania systemamiss. Posrod dwcezesnych bada-
czy, ktorzy podjeli probe wykorzystania zalozen cybernetyki na gruncie prawoznawstwa, zna-
lezli si¢ tacy badacze, jak Henryk Rot, Franciszek Studnicki, Andrzej Malinowski, Jerzy
Wroblewski®™.

Cybernetyka zaoferowata teoretykom panstwa i prawa przydatne narzedzia do opisu
rzeczywistosci ustrojowej 1 spoteczno-gospodarczej PRL, w tym takze w zakresie stanowienia
i stosowania prawa. Budowana na tej podstawie cybernetyka prawa, jako mtoda subdyscypli-
na, plasowala si¢ w obszarze zakreslonym przez cybernetyke spoteczng 1 cybernetyke kultury,
a wiec wpisywala si¢ w humanistyczno-socjologiczny obszar dyscypliny. Przyjmujac charak-
terystyczng dla teorii systemow perspektywe analizy prawa i zjawisk prawnych, system
prawny byl postrzegany jako analog uktadu sterowania. Role elementu (cztonu) sterujacego
petnit prawodawca, czyli podmiot dysponujacy legitymacja do tworzenia porzadku prawnego.
W roli elementu sterowanego wystepowato badz spoteczenstwo w ujeciu cato§ciowym, badz
poszczegblni adresaci norm prawnychgo. Natomiast role elementu korekcyjnego w omawia-
nym ukladzie pehity instytucje zwigzane ze stosowaniem 1 egzekwowaniem prawa w zakre-
sie, w jakim przyznano im kompetencje do redukowania niezgodno$ci migedzy zachowaniem
adresatow norm prawnych a wzorami zachowan okre§lonymi w tych normach. W szczegolno-
Sci rola ta przypadta sadom, organom $cigania, aparatowi bezpieczenstwa i administracji pan-

87 J. Wréblewski, Zagadnienia teorii..., s. 417-418, 238-239, 335, 341, 353, 389, 396. Zob. takze: J. Szczepan-
ski, Socjologia — socjotechnika — prawo — administracja, ,,Pafistwo i Prawo” 1971, z. 3-4, s. 433-443.

8 . Kotakowski, op. cit., 5. 901-902.

8 H. Rot, System prawa — model cybernetyczny, ,,Panstwo i Prawo” 1965, z. 1, s. 21-26; J. Wréblewski, Prawo
a cybernetyka (Zarys problemow), ,,Panistwo i Prawo” 1968, z. 12, s. 895-913; F. Studnicki, Sterowanie za po-
mocq norm, ,,Panstwo i Prawo” 1969, z. 23, s. 1007-1019; idem, Cybernetyka i prawo, Warszawa 1969, s. 52
in.; Z. Rogozinski, A. Malinowski, Proby zastosowan cybernetyki a aparatura pojeciowa prawoznawstwa
(Schemat normy prawnej), ,,Panstwo i Prawo” 1971, z. 1, s. 81-86; A. Malinowski, Wstgp do badan cyberne-
tycznych w prawoznawstwie, Warszawa 1978, s. 11-32.

% Druga z perspektyw dotyczyta przypadkow zindywidualizowanego stosowania prawa.
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stwowej. Na plaszczyznie cybernetyki prawa pojawil si¢ szereg nowatorskich, interesuja-
cych pomystéw pozwalajacych spojrze¢ na prawo z odmiennej perspektywy. Starano si¢ przy
tym abstrahowa¢ od aspektow ideologicznych. Jakkolwiek nadzieje zwigzane z omawianym
nurtem badawczym nie zostaly w pelni spelnione, w szczegdlnosci ze wzgledu na niewystar-
czajagca moc obliczeniowg 6wczesnych komputeréw oraz ograniczenia logiki klasycznej, sta-
nowigcej podstawe algorytméw wykorzystywanych do sterowania systemami®, z tego nurtu
rozwazan wylonita si¢ kolejna, wazna rowniez wspolczesnie, subdyscyplina — informatyka
prawnicza oraz formowane na jej bazie prawnicze systemy baz danych®.

PODSUMOWANIE

Przedstawiony jedynie w zarysie proces przezwycie¢zania ograniczen ideologicznych
refleksji teoretycznoprawnej w dobie PRL nie wyczerpuje tej bogatej i wielowatkowej pro-
blematyki, pozwala jednak na zrekonstruowanie znaczacych tendencji zarysowujacych si¢
owczesnie w prawoznawstwie oraz wysnucie kilku waznych wnioskéw, mogacych stanowic¢
punkt wyjscia do dalszych badan nad relacjami mi¢dzy ideologia a teoretycznym namystem
nad prawem w Polsce Ludowej.

Przeprowadzona analiza wskazuje na przelomowe zmiany zachodzace po roku 1956,
w szczegolnosci na podejmowanie $Smielszych prob zrzucenia ograniczajacego balastu mark-
sistowsko-leninowskiej teorii panstwa i prawa okresu stalinowskiego oraz stopniowg dezideo-
logizacj¢ namystu nad prawem. Doceniajac znaczenie tych tendencji, nalezy pamigtaé, ze
chociaz odwazono si¢ podwazy¢ kanon oficjalnej doktryny, to nadal publikowato znaczne
grono autoréw akceptujacych dotychczasowy sposdb pojmowania prawa. Pierwszego znacza-
cego symptomu zmiany akcentow ideologicznych w prawoznawstwie polskim nalezatoby
doszukiwa¢ si¢ w probach odcigcia si¢ od stalinowskiej przesztosci przy jednoczesnej dekla-
racjl pozostawania w granicach wyznaczonych przez zatozenia marksistowskiej teorii prawa.
Jest to szczeg6lnie wyrazne w otwartym napi¢tnowaniu naduzy¢ okresu 1944—-1956, ktore
zdaniem cytowanych autoréw pozostawaty w sprzecznosci z praworzadnos$cia i prawem sO-
cjalistycznym. Stosujac sprawdzone metody krytyki poprzedniego okresu, w szczegodlnosci
eksponowanie ,,btedow i wypaczen”, odcinano si¢ od tego, co oceniano jednoznacznie nega-
tywnie przy jednoczesnej probie powrotu do pierwotnych zrodet ideologicznych. W ten spo-
sob starano si¢ rozpocza¢ nowy okres badan prawoznawczych z ,,czysta kartg”. Za reprezenta-
tywne dla tego nurtu badan nalezy uzna¢ dzieto Opalka 1 Zakrzewskiego poswigcone reinter-
pretacji praworzadnos$ci socjalistycznej, a takze prace Wroblewskiego poswigcong wyktadni
prawa®®.

% Zob. R. Kania, Marksizm-leninizm a cybernetyka prawa w PRL. Zarys problematyki, ,,Miscellanea Historico-
-luridica” 2017, vol. 16(1), s. 153-170.

% A. Malinowski, Problemy cybernetycznego ujmowania kwalifikacji prawnej stanéw faktycznych, ,Pafstwo
i Prawo” 1968, z. 1, s. 57.

% H. Rot, Niektére przestanki stosowalnosci maszyn cybernetycznych w dziedzinie prawa, ,Panstwo i Prawo”
1966, z. 1, s. 47-55; J. Wroblewski, Informatyka prawnicza — mozliwosci zastosowania cybernetyki, ,,Panstwo
i Prawo” 1971, z. 3-4, s. 639 i n.; F. Studnicki, Wprowadzenie do informatyki prawniczej. Zautomatyzowane
wyszukiwanie informacji prawnej, Warszawa 1978, passim.

% Niewatpliwie jednak prawo nadal petnito funkcje $rodka oddziatywania ideologicznego. Zob. Z. Ziembinski,
Problemy podstawowe..., s. 505-508.
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Bardziej wyrazne przezwyci¢zenie dogmatyzmu marksizmu-leninizmu dostrzegalne
jest w drugiej grupie badan. Zaréwno w rozwazaniach nad prawem jako socjotechnika, jak
I w cybernetyce prawa autorzy eksponowali bowiem podejscie teleologiczne przy mniej lub
bardziej wyraznym odci¢ciu od uzasadnionych ideologicznie akcentow deontologicznych.
Wprawdzie catkowite zakwestionowanie oficjalnej doktryny bylo éwczesnie niemozliwe, ale
juz choéby czegsciowo wolne od dotychczasowego dogmatyzmu rozwazania i wnioski stano-
wity przejaw kontestacji uniwersalistycznych aspiracji marksizmu i jego teorii panstwa i pra-
wa. Dowodzono implicite, ze inny niz oficjalny sposob spojrzenia na prawo jest nie tylko
mozliwy, ale 1 uzasadniony. Tego rodzaju prekursorskie poszukiwania na rubiezach oficjalne-
g0 nurtu prawoznawstwa, wspierane przez pozostajace w ogole poza nawiasem szkoty prawa
natury, szczegolnie nurt teleologiczny, pozwolity na kietkowanie idei, ktore w latach 80.
XX w. przyniosty konkretne zmiany instytucjonalne i ustrojowe, zapowiadajac rychty upadek
socjalizmu w Polsce. Bez nich prawdopodobnie nie wprowadzono by w nicodleglej przyszto-
$ci do porzadku prawnego PRL takich instytucji jak Naczelny Sad Administracyjny, Rzecznik
Praw Obywatelskich czy Trybunat Konstytucyjny.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze weryfikacja pogladu wyznaczajacego ideowy
poczatek konca Polski Ludowej na rok 1956 znajduje potwierdzenie na gruncie nauk praw-
nych. Wtedy bowiem zacze¢to stopniowo przenosi¢ akcenty z interpretacji deontologicznej na
teleologiczng, czesciowo wolng od balastu ideologicznego. Jakkolwiek przeprowadzona ana-
liza stanowi zaledwie szkic eksponujacy jedynie wybrane koncepcje bogatego dorobku pol-
skiej teorii prawa lat 1956-1980, pozwala jednak uprawdopodobni¢ stusznos¢ stanowiska
Walickiego®™. Stanowi tez asumpt do dalszych badan nad wartosciowymi pomystami w ob-
Szarze prawoznawstwa, ktorych zrodet nalezy szuka¢ w okresie PRL.
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