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Prawo jako opowies¢. Zagadnienie mitu w interpretacji prawa

ABSTRAKT

Fakt wptywu rozmaitych mitéw na ksztatt prawa oraz mitologizacja pewnych jego zatozen sa niepod-
wazalne. W wiekszo$ci wypadkéw ten proces ,,mitologizacji” postrzegany jest pejoratywnie — jako prowadzacy
do ugruntowania bezpodstawnych, irracjonalnych wyobrazen i zarazem do odrzucenia ,,nauki” na rzecz ,,fikcji”.
Celem niniejszego artykulu jest zaproponowanie odmiennego podejscia zarowno do samego pojecia mitu, jak
i do mitologizacji prawa poprzez odwotanie si¢ do klasycznego, antycznego rozumienia pojecia mythos jako
fabuty, opowiesci. Starogrecki mit petnit funkcje zblizona do prawa, ustanawial bowiem pewne podstawowe
reguly obowigzujace w spoleczenstwie. Zaakcentowanie jego strony ,,fabularnej” wskazuje za$, ze istotny jest
nie tyle opis rzeczywistosci, ile proces podkreslajacy relacyjny charakter wspolnoty. Tym samym opowiadanie
mitu, podobnie jak odczytywanie normy prawa, stanowi interpretacje zdarzenia w $wietle obowigzujacych zasad
i systemow wartosci, jest rOwniez cigglym procesem ksztaltowania spotecznej §wiadomosci. Ujecie prawa jako
opowiesci powoduje, ze ci, ktorzy je tworza i stosuja, tracg luksus prostego pozostania monteskiuszowskimi
,,ustami ustawy”’, poniewaz majg si¢ troszczy¢ nie tylko o jego wykonywanie, lecz takze o jako$¢ oraz przekona-
nie obywateli co do jego stusznosci. Proponowana forma odczytania prawa jako mitu-opowiesci, mitu politycz-
nego polega zatem na poszukiwaniu fabuty, czyli mozliwo$ci dzialania umozliwiajacego reagowanie na potrzeby
i problemy zmieniajacego si¢ §wiata oraz na rozwoj politycznosci i edukacje obywateli.

Stowa Kluczowe: prawo; mit; fabuta; mit polityczny; mitologizacja; interpretacja prawa
WPROWADZENIE

Stwierdzenie, ze prawo ma swoje zrodta w mitach, jedynie pozornie wydaje si¢ by¢
stwierdzeniem trywialnym. Niejako automatycznie bowiem zostaje dokonana unifikacja ,,mi-
tologii” z szerszym pojeciem , kultury” czy tez ,,tradycji”, ktéra niezaprzeczalnie wptywa na
ksztalt i sposob stanowienia prawa. Mitologia i sam mit zastuguja jednak na bardziej indywi-
dualne potraktowanie, nie jedynie jako komponent szerszego zagadnienia kultury, lecz takze
jako pojecie kluczowe, umozliwiajace ukonstytuowanie si¢ zasad tej kultury oraz podstawo-
wych norm zycia spolecznego. Uzycie terminu ,,mit” w kontek$cie prawa czgsto wigze si¢
Z analizg jego ,,mitologizacji”, czyli z zatozeniem, Ze pewnym poj¢ciom, jak chociazby zasa-
dom panstwa prawa, jego racjonalnosci, obowigzywania, praworzadno$ci czy pewnym poO-
winnym (lub nie) zachowaniom, przydajemy rangg wartosci ogoélnych, nadrzednych, zawsze
obowigzujacych, czgsto wbrew empirycznym obserwacjom czy obowigzujacej praktycel.

Co wigcej, pozorna ,,racjonalizacja” dyskursu oraz podej$cie pozytywistyczne nie tyl-
ko nie ograniczajg mitycznego myslenia o prawie, lecz takze same w sobie stajg si¢ nowym
prawniczym mitem — jak bowiem inaczej okresli¢ przekonanie, ze problemy spoteczne, poli-
tyczne czy nawet gospodarcze da si¢ rozwigza¢ wprowadzeniem konkretnego przepisu, a no-
wa norma automatycznie zmieni spoleczne postawy? Wyraznie przedstawil to zagadnienie

! K. Kozminski, Mity panstwa prawa. W co wierzq prawnicy, politycy i obywatele?, Pressje” 2017, z. 50,
s. 83-92.
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Peter Fitzpatrick, stwierdzajac, ze prawo samo w sobie jest forma mitu — ma dazy¢ do uciele-
$nienia ideatu, ale jest tylko jego niedoskonatym odbiciem. Normom i ich obowigzywaniu
przypisujemy niekiedy warto$¢ wrecz quasi-religijna, wszakze sa one zaledwie czasowe
i zmienne®.

Celem niniejszego opracowania jest zaproponowanie nowego podejscia w analizie
prawa poprzez postrzeganie go jako mitu, ale rozumianego w jego starogreckim sensie — jako
opowiesci, a tym samym pewnego dziatania w ramach spotecznosci, nie za$§ wylgcznie jako
teoretycznego zbioru mniej lub bardziej aktualnych zasad. Ten sposob interpretacji prawa nie
pojawiat si¢ dotychczas zbyt czgsto w literaturze przedmiotu. Rozwijajacy si¢ nurt law & lit-
erature bazuje raczej na dekonstrukcji mitdow (i opowiesci), a zatem ukierunkowany jest
,wstecz”. ,,Mitologizacja” prawa w sensie zaproponowanym w niniejszym tekscie, sugerujac
,fabularne™ postrzeganie prawa, ma na celu zwrocenie uwagi na inne wspélne elementy 1a-
czace prawo i mit, przede wszystkim stalg mozliwos¢ re- 1 interpretacji, czyli reagowania na
zmieniajacg sie¢ sytuacje oraz aktualizacje przekazywanych tresci, co zwigzane jest rowniez
zZ cigglym procesem edukowania odbiorcow. Tak rozumiana interpretacja wymaga bowiem
statego odczytywania tresci, a nie jedynie odtwarzania konkretnych regut.

Powyzsze uwagi prowadza do koniecznos$ci przynajmniej ogdlnego wyjasnienia zna-
czenia terminu ,,mit” oraz jego dotychczasowego rozumienia w kwestiach z prawem powig-
zanych, co jednocze$nie ma na celu umozliwienie zaproponowania nowego sposobu interpre-
tacji zagadnienia mitologizacji prawa oraz prawa jako mitu.

CZYM JEST MIT? PROBLEMY DEFINICYJNE

Pojgcie mitu przezywa dzi$ swoisty renesans i coraz czesciej pojawia si¢ w badaniach
naukowych, przy czym nalezy odnotowaé, zZe jest ono pojmowane na wiele roznych sposo-
bow. Wiasciwie nie sposob stworzy¢ jednej uniwersalnej definicji mitu; co wiecej, dazenie do
specjalizacji doprowadzito do powstania jego rozmaitych ,,podtypdéw”, posiadajacych wtasne
definicje*. Tym samym mozna méwi¢ o mitach antropologicznych, psychologicznych, socjo-
logicznych, historycznych, etnologicznych, z zakresu teorii literatury czy religioznawstwa itd.

Weciaz jedna z najbardziej popularnych interpretacji terminu ,,mit” jest ta poczyniona
przez Mircea Eliadego®, ktory uznal go za rytualna opowies¢ o poczatkach, opowiadajaca
historie Swieta, a zatem za wtargniecie sfery sacrum w sfere profanum, czyli w §wiat rzeczy-
wisty. Istotnym elementem dla Eliadego jest powtarzalno$¢ 1 rytualizacja, uznaje on bowiem
konieczno$¢ odtwarzania mitu w formie niezmiennej, by nadal zachowywat on swa aktual-
nos¢. Ta interpretacja, podobnie jak inne interpretacje antropologiczno-religioznawcze, zeby
wspomnie¢ tutaj chociazby koncepcj¢ Bronistawa Malinowskiego, powoduje jednak pewne
problemy. Przede wszystkim jest ona dostosowana do spotecznosci pierwotnych. Znaczna

2P, Fitzpartick, The Mythology of Modern Law, London — New York 2002, s. X.

¥ Wybor tego stowa zostanie rozwiniety pozniej, jednak warto w tym miejscu wyjasnié, ze jest on podyktowany
pewna niejednoznaczno$cia zawarta w by¢ moze bardziej poprawnym jezykowo stowie ,,fikcyjny”.

* Niektore wymienia np. A. Sepkowski (Czlowiek w przestrzeni mitycznej, [w:] Mity historyczno-polityczne,
wyobrazenia zbiorowe, polityka historyczna. Studia i materialy, red. E. Ponczek, A. Sepkowski, t. 1, Torun
2010, s. 13-29). Zob. takze: R. Barthes, Mit i znak. Eseje, Warszawa 1970.

® M. Eliade, Aspekty mitu, Warszawa 2006.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 28/01/2026 22:02:54
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwoch wersjach jezykowych — podstawg

do cytowan jest wersja angielska

cz¢$¢ badaczy zajmujacych si¢ kwestig mitu i jego zwigzkdéw z prawem jako przykitady wyko-
rzystuje tradycyjne praktyki plemion tubylczych®, czyli tych, ktére weiaz kultywuja dawne
tradycje i pierwotne formy kultu.

Trudno uzna¢ stuszno$¢ tej interpretacji w odniesieniu do najwazniejszego zbioru mi-
tow w kregu kultury europejskiej, czyli mitologii greckiej, poniewaz zawiera ona wiele roz-
maitych opowiesci, przedstawiajacych rozne, czasem sprzeczne wersje wydarzen, a oprocz
tego przedstawia nie tylko opowiesci o stworzeniu, lecz takze liczne watki przeplatajace si¢
juz z czasem historycznym7. Niemozliwe jest odnalezienie najbardziej pierwotnej wersji
greckiej mitologii — ta znana nam wspolczesnie stanowi zbiér przekazéw z réznych epok,
podlegajacych weiaz uzupetnieniom i modernizacjom®, jakkolwiek posiada pewien ,,szkielet”
tudziez stale ,,jadro”. Nie jest nim jednak najstarszy wariant opowiesci, czyli jedyna stuszna
narracja, a raczej s3 to zawarte w niej wartosci, zasady postepowania oraz dylematy jedno-
stek, ktére odwotuja si¢ do problemoéw spotecznych. Mitologia, stanowigc roéwnoczesnie
przekaz o przeszio$ci, zawiera postulaty zmian do wprowadzenia w terazniejszo$ci, a zatem
wyznacza kierunek rozwoju®, zaréwno jednostek, jak i catych wspolnot.

Ponadto grecki mit nigdy nie opierat si¢ na bezposrednim powtarzaniu, lecz raczej
wiasnie na interpretacji i1 reinterpretacji, czego dowodem mogg by¢ chociazby greckie trage-
die, przedstawiajace motywy wprawdzie znane, lecz przeksztatcajace je w zaleznosci od
oczekiwan shuchaczy, biezacych potrzeb czy zatozen autoréw. Powtarzalno$¢ byla jedynie
warunkiem formalnym, wynikajacym z technicznych wymogéw tworzenia piesni i zachowa-
nia metrum, jak miato to miejsce w piesniach aojdow, badz z podobnych schematow mysle-
nia, nieuniknionych wszakze w ramach jednej kultury. Tym samym aby poszczegdlne opo-
wiesci wchodzace w sklad mitologii greckiej uzna¢ za czysty, pierwotny ,,mit”, nalezatoby
zredukowa¢ wiele ich istotnych elementéw, by dotrze¢ do uniwersalnego, powtarzalnego
,rdzenia”, co tym samym doprowadzitoby, paradoksalnie (o ile, jak zaznaczytam wcze$niej,
w ogole jest to mozliwe), do odarcia ich z uniwersalnosci. Ciggle zainteresowanie mitologia
grecka bierze si¢ bowiem nie z jej prostoty, lecz wlasnie z wielowariantowosci, literackiego
przedstawienia oraz integralnosci z europejska kulturg i spoteczenstwem, przejawiajacg si¢
nade wszystko w rozmaitym rozktadaniu akcentow w zaleznosci od potrzeb 1 poruszanej pro-
blematyki, przy jednoczesnym zachowaniu pewnego uniwersalnego przestania oraz pozada-
nych wartosci, takich jak sprawiedliwos¢, pokoj, praworzadnos$e¢ itd.

® Jean-Frangois Lyotard pisze o rytualnych opowiesciach plemienia Kaszinahua, Magdalena Krysifiska-Katuzna
analizuje kultur¢ Indian, Mircea Eliade relatywnie mato miejsca poswigca rozbudowanym mitom greckim,
Emile Durkheim skupia si¢ na totemizmie, Lukasz Trzcinski przytacza gtéwnie przyktady buddyjskie, wschod-
nie, kabaty oraz ponownie Indian. Zob. J.-F. Lyotard, Postmodernizm dla dzieci, Warszawa 1998, s. 46; M. Kry-
sinska-Katuzna, Prawo jako mit, Krakoéw 2017; E. Durkheim, Elementarne formy zycia religijnego. System to-
temiczny w Australii, Warszawa 2010; L. Trzcinski, Mit bohaterski w perspektywie antropologii filozoficznej
i kulturowej, Krakow 2006.
" Wtodzimierz Lengauer rozréznia mity sakralne opowiadajace o bogach i historyczne dotyczace herosow, przy
czym moim zdaniem podzial ten moze budzi¢ spore watpliwosci, poniewaz mity bohaterskie réwniez zawieraja
w sobie elementy sakralne, chociazby wynikajace z samego pochodzenia herosa. Nie ulega natomiast watpliwo-
$ci, ze mity stuzyly do wyjasniania zjawisk historycznych badz byty interpretowane jako alegoria tychze, co
czynit m.in. Herodot. Zob. W. Lengauer, Religijnos¢ starozytnych Grekéw, Warszawa 2004, s. 17; Herodot,
Dzieje, Warszawa 2007, I, 1-4.
: H. Samsonowicz, O ,, historii prawdziwej . Mity, legendy i podania jako zrédlo historyczne, Warszawa 1997, s. 17.
Ibidem, s. 24.
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Poszukujac innego, bardziej wspolczesnego doprecyzowania terminu ,,mit”, mozna
odwota¢ si¢ do definicji stownikowej. W Stowniku jezyka polskiego ,,mit” definiowany jest
jako:

1) opowies¢ o zyciu bogow, demondw, legendarnych bohaterow, probujaca wyjasnié¢ na-
rodziny §wiata i powstanie cztowieka,

2) niezgodna z prawdg opinia o kims$ lub o czyms; wymysl, bajka, fantazja, mrzonka,

3) falszywa historia o jakims$ cztowieku lub Wydarzeniulo.

Termin ten zatem niejako odgornie zawiera w sobie pewng falszywos¢. Jego dawne
znaczenie zostaje nie tylko zawgzone, ale 1 wypaczone. Mit antyczny, poniewaz traktowat
0 najdawniejszych wydarzeniach z dziejow $wiata i ludzi, taczac si¢ z sacrum, nigdy nie
mogh byé fatszywy'. Wspolczesnie mit utozsamiany jest raczej z bajka, opowiescia dla
dzieci badz populistycznym, uproszczonym przekazem dla tych, ktorzy nie chcg sami badaé
faktow. Jak pisze Joanna Wtodarczyk, mit ,,uspokaja, wyjasnia i przedstawia proste rozwig-
zania, tak potrzebne w erze globalizacji i szumu informacyjnego. Oferuje gotowe recepty
i zwalnia z mysélenia™?.

Podobnie skonstruowana jest definicja mitu politycznego przedstawiona w Wielkiej en-
cyklopedii powszechnej, zgodnie z ktora mit polityczny jest czescig szerszego pojecia mitu spo-
tecznego, czyli pewnych — co wazne — irracjonalnych nieuzasadnionych wyobrazen o rzeczywi-
stosci spolecznej, stanowiacych czesto uklady stereotypéw i racjonalizacje antagonizméw™.
Takze w tym wypadku nacisk polozony jest na irracjonalno$¢ oraz antagonizmy i Stereotypy,
czyli ujecie uproszczone, ,,dziecinne”, w potocznym rozumieniu — nieprawdziwe.

Jedna z pierwszych i najbardziej znanych definicji stworzyt Georges Sorel, dla ktérego
mit byt ideg ,,odzwierciedlajacg i syntetyzujaca dazenia ludzi, bedaca zarazem czynnikiem
pobudzajacym i ukierunkowujacym dziatanie”'*, a wigc nie tylko idea, ale i pewnym progra-
mem, przy czym — jak usci§la — ,nie jest to opis rzeczy, lecz wyraz woli”*>. Intuicyjnie od
razu wida¢ tu dos¢ duzg rozbiezno$¢, poniewaz mit Sorela jest dzialaniem, a nie opowiescig.
Efekt irracjonalnego dziatania ludzkiego jest przeciwstawiony racjonalnym projektom 1 zin-
stytucjonalizowanym dyskusjom, Sorel wigc niejako rozdziela antyczne rozumienie mitu na
dwa aspekty: (1) utopii, czyli rozumnego planu, intelektualnej narracji oraz (2) mitu, dziatania
per se, pozostajacego poza zasiggiem dyskusji. Podziat ten jednak wydaje mi si¢ czysto teore-
tyczny 1 sztuczny, nie sposéb bowiem w praktyce rozdzieli¢ Sorelowska utopie i mit, ktore
w sferze politycznej zasadniczo muszg wystgpowac symultanicznie — za wigkszo$cig zrywow
stoi mimo wszystko jaki$ plan tudziez idea’®. Co wiecej, o ile Sorelowski opis mitu jako irra-

0 Mit, [w:] Stownik jezyka polskiego, https://sjp.pl/mit [dostep: 10.02.2021].

' M. Eliade, op. cit., s. 10-14.

12 1. Whodarczyk, Wspolczesne mity polityezne. Mity okrgglego stolu oraz IV Rzeczypospolitej jako mity powsta-
nia nowego panstwa, ,,Poliarchia” 2013, z. 1, s. 142.

3 Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 7, Warszawa 1966, s. 366. Wiecej na temat mitu politycznego zob.
m.in. M. Jaskolski, Mit polityczny, [w:] Stownik doktryn politycznych i prawnych, red. K. Chojnicka, M. Jaskoél-
ski, t. 4, Warszawa 2009, s. 193-201; T. Biernat, Mit polityczny, Warszawa 1989 (tu podane sg réwniez inne
definicje mitu politycznego, ktorych nie przytaczam ze wzgledu na ich uprzednie wyczerpujace opisanie w lite-
raturze oraz fakt, ze celem niniejszego artykulu jest zaproponowanie interpretacji odmienne;j).

Y M. Jaskolski, op. cit., s. 195.

5. Sorel, Rozwazania o przemocy, Warszawa 2014, s. 39.

1 sam G. Sorel (ibidem, s. 124, 29-40) zreszta zwraca uwage, Ze ,,mit silnie wymieszat si¢ z utopiami”, a takze
ze ,,jest on tozsamy z przekonaniami pewnej grupy, stanowi wyraz owych przekonan w jezyku ruchow”, podkre-
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cjonalnego dziatania rzeczywiscie moze wydawac si¢ adekwatny, gdy mit polityczny rozwa-
zamy w kontekscie historycznym, o tyle jest on catkowicie oderwany od innych interpretacji,
zwlaszcza na gruncie literaturoznawczym, teologicznym czy antropologicznym.

Definicje bardziej zblizong do dzisiejszego rozumienia proponuje Ernst Cassirer, ktory
uznaje, ze wspotczesny mit tworzony jest sztucznie, stanowigc ostateczng instancje odwotaw-
cza, gdy niemozliwa jest juz prosta racjonalizacja. Zdaniem Cassirera musi on tgczy¢ w sobie
dwa paradoksy — jest jednocze$nie racjonalny i magiczny; opracowywany z okreslonych po-
wodow 1 wykorzystywany dla konkretnych celow przez swoich tworcow, bazuje na irracjo-
nalnych przekonaniach i wierze odbiorcow. Mit zatem stat si¢ instrumentarium politykoéw
i dziataczy, wytwarzanym przez specjalistow jak kazdy inny przedmiot'’. Warto w tym mo-
mencie odnotowac¢, ze samo wyodrgbnienie mitu wylgcznie politycznego jest rowniez Czysto
teoretyczne — kazdy mit jest w jaki§ sposob polityczny, a wigkszo§¢ mitdw politycznych to
réwnocze$nie mity historyczne, socjologiczne, a nawet posiadajace wymiar literacki. Trudno
bowiem chociazby bogaty zbior opowiesci greckich, rzymskich, celtyckich, germanskich
i wielu, wielu innych uzna¢ za spontaniczne plany dziatania, a jednocze$nie przy tym nie spo-
sob odmowi¢ im politycznosci — wszakze dotyczyty one kwestii spotecznych, norm postegpo-
wania oraz zagadnien zwigzanych ze sprawowaniem wtadzy i organizacjg panstwa. Tym sa-
mym proba wprowadzenia podziatow i ,,zaszufladkowania” poszczegdlnych mitow jako mi-
tow konkretnego typu prowadzi do zawezenia rozumienia tego terminu i ograniczenia mozli-
wosci badawczych do jednej konkretnej dziedziny, a tym samym do odarcia mitu z jego uni-
wersalnych aspektow.

FABULARNY ASPEKT MITU | PRAWA

Jak zatem mozna, czy tez moim zdaniem nalezy, rozumie¢ pojg¢cie mitu, nie tylko
ogolnie, ale przede wszystkim w kontekscie prawa? Orgdowalabym tutaj za odwotlaniem si¢
do jego starogreckiego rozumienia, gdzie mythos™ oznacza najczesciej pewna historie, opo-
wies¢. U Arystotelesa jest on fabulg (tak w thumaczeniu poetyki oddaje to Henryk Podbielski),
posiadajaca roézne warianty, i tak jak tragedia interpretuje oraz odzwierciedla pewne aspekty
mitu, tak sam mit przedstawia dzieje §wiata, bogdéw i bohateréw, zarazem bedac ich alego-
ryczng interpretacj ™. Nie sposob pomina¢ zwigzkdw pomigdzy prawem a tymi mitycznymi
opowiesciami — prawo w mitologii ma swoje zrodla, polegajace nie tylko na prostej zalezno-
Sci, 1z czerpie ono z podstawowych wartosci, ktore sa wpisane w mity, jak wspomniana juz
zasada praworzadno$ci, potrzeba sprawiedliwosci, postuszenstwo, zasady sprawowania wia-

$la zatem ,,aktywng” funkcj¢ mitu, ale jednocze$nie rozmywa podziat, poniewaz ,,przekonania”, podobnie jak
utopie, mogg by¢ rowniez wytworem pracy intelektualnej, z tym ze wprowadzanym w zycie w formie praktycz-
nej, nie zas czysto teoretycznej.

"E. Cassirer, The Myth of the State, New Haven — London 1946, s. 281-282.

18 Poczatkowo zreszta w mysli greckiej nie istniaty rozroznienia pomiedzy mythos a logos. Terminy te pierw-
szy raz zostaly wyraznie przeciwstawione sobie przez Pindara, a potem konsekwentnie od czasow Platona
znajdowaty si¢ w opozycji. Zob. 1. Trzcinska, Logos, mit i ratio. Wybrane koncepcje racjonalnosci od XV do
XVII wieku, Krakow 2011, s. 41; K. Narecki, Logos we wczesnej mysli greckiej, Lublin 1999, s. 38; W. Len-
gauer, op. cit., s. 20.

'W. Lengauer, op. cit., s. 16.
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dzy. Co wigcej, w samych mitach sg opisywane i ustanawiane konkretne prawa — wiele mi-
tycznych wydarzen przedstawia wtasnie konstytuowanie si¢ norm i regut politycznych.

Ponadto fabula nie jest prosta relacja o rzeczywistosci, poniewaz zakltada réwniez wy-
jasnienie przyczyn i potencjalnych skutkow podjetych dziatan (badz zaniechan)®. Laczy wiec
w sobie odpowiedzi na pytania: ,,Dlaczego?” oraz ,,Skqd?”21. Mit nie ogranicza si¢ do synte-
tycznego zaprezentowania zaistniatej sytuacji, lecz przedstawia najczesciej caty cigg zdarzen
don prowadzacych, a takze ich rezultaty, wprowadzajgc jeszcze interakcje ze sferg sacrum?,
ktora nadaje fabule dodatkowej rangi, jednoczesnie zachecajac do jej osobistego, wewnetrz-
nego przezycia i nasladowania, ktore umozliwia poznanie oraz osobisty rozwdj. Mimesis jest
warunkiem katharsis nie tylko w sztuce, ale i w zyciu spotecznym. Fabuta to zatem nie opis,
lecz proces podkreslajacy relacyjny charakter wspolnoty, w ktérej konieczny jest dialog, roz-
mowa, nie za$ czysta prezentacja pogladow badz ich narzucanie przez jedng ze stron®. Pier-
wotna idea mitu, bedacego opowiescig ustng powtarzang przez piesniarzy, zaktadata shucha-
nie, ktore pdzniej moglo umozliwi¢ odtworzenie opowiesci, przy czym stuchacz stawat sig¢
zarazem potencjalnym wspottworca. Tak podkreslana przez Eliadego rytualizacja w mitach
greckich jest jedynie, jak sygnalizowatam wcze$niej, powtarzalno$cig formalng, zaktadajaca
podobny schemat myslenia i potencjalny sposob postepowania, ktory ma prowadzi¢ do upra-
gnionego celu. Opowiadanie mitu, podobnie jak odczytywanie normy prawa, ma zatem sta-
nowi¢ interpretacj¢ zdarzenia w $wietle obowigzujacych zasad i systemow warto$ci, przy
czym jest to czynnos$¢ nie tylko dorazna, dokonywana w momencie powstania problemu (na-
ruszenia regul), lecz rowniez ciagly proces ksztalttowania spolecznej §wiadomosci, wypraco-
wywania upragnionych wzorcow, stowem — edukacji.

Grecki klasyczny mit laczyl w sobie wiele dzisiejszych rodzajow mitu: byt zaré6wno
historyczny, jak 1 polityczny czy tez spoleczny. Jednoczesnie staral si¢ przedstawic¢ ,,niegdys”,
czyli dawne wydarzenia, sposob myslenia, histori¢ wspolnoty, a takze ,.teraz”, uwydatnione
W zmieniajacych si¢ pogladach, nowych wartosciach, pozadanych postawach spotecznych.
We wspolczesnym micie niejednokrotnie nastgpuje przeniesienie pomiedzy czasem prze-
sztym a terazniejszym; uzasadnia on, ze dzi$ nadal jest tak, jak byto niegdys, a niegdys$ byto
tak, poniewaz zaszty okreslone wydarzenia — nie ma znaczenia szerszy kontekst. Tymczasem
mit grecki dazyt nie do przeniesienia, lecz do wskazania przyczyn oraz utrwalenia regut
i ukonstytuowania porzadku spoieczneg024. Mit kosmogoniczny objasnia nie tylko powstanie
Swiata 1 religii, ale 1 obowigzywanie zasad spolecznych, ktore wynikaja z faktu, Zze po okresie
walk 1 niepokojow Zeus dat $wiatu Dike, czyli sprawiedliwo$¢, co obrazowo przedstawit

2 3. Hillman, Uzdrawiajgce fikcje, Warszawa 2016, s. 21.

2! Nieco inaczej utrzymuje Chiara Bottici, podtrzymuje bowiem, Ze naczelnym pytaniem, na ktére odpowiada
mit, jest ,,Skad?”, a jego podstawowym celem ma by¢ nie wyjasnianie, lecz ugruntowanie zasad. Wydaje mi si¢
jednak, ze te dwa pytania si¢ nie wykluczaja, lecz wrecz si¢ uzupehniaja, a odpowiedz na pytanie ,,Dlaczego?”
dodatkowo moze stuzy¢ utrwaleniu zasad 1 warto$ci wprowadzanych przez mit, poniewaz tatwiej zaakceptowac
istnienie pewnych regut, gdy zostang one wyjasnione. Zob. C. Bottici, Imaginal Politics: Images Beyond Imagi-
nation and the Imaginary, New York 2014, s. 129.

22 J. Hillman, op. cit., s. 25.

% Najczesciej — panstwo. Szerzej na temat zob. 1. Barwicka-Tylek, Sfuchanie. Zapomniany fundament demokra-
Gji, ,.Ethos” 2019, nr 1, s. 125-151.

%4 3, Hrebenda, Mitologia spoteczna w literaturze fantastycznonaukowej, Katowice 2000, s. 9; W. Werner, Kult
poczqtkow. Historyczne zmagania z czasem, religiq i genezq. Szkice z historii historiografii polskiej i obcej,
Poznan 2004, s. 10.
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w swoich poematach Hezjod. Ateny maja sta¢ na strazy praworzadno$ci, poniewaz to na ich
Agorze oblaskawione zostaty Erynie i wprowadzono nowe zasady procesowe. Tezeusz jest
tym, ktory po raz pierwszy namawia Grekéw do zjednoczenia, a potem uznaje konieczno$¢
oddania wladzy obywatelom, ktérzy lepiej rozumieja potrzeby calego miasta niz on sam. Mit
zatem jednocze$nie ustala i utrwala pozadany sposdb postepowania. Sugeruje Atenczykom
respektowanie go i pozostanie symbolem dla catej Grecji, a wiec okreslone dziatanie, rowno-
czes$nie wyjasniajac, dlaczego wiadcy Aten (i sami Atenczycy) majg aspiracj¢ do bycia ,,lep-
szymi”, zarazem nie utozsamiajac kazdego wladcy Aten z mitycznym sprawiedliwym Tezeu-
szem, dopuszczajac zmiany i reinterpretacje. Heros stanowi drogowskaz wskazujgcy pozada-
ny kKierunek rozwoju, nie oznacza to jednak, ze wszyscy osiggng ten sam efekt, poniewaz bo-
hater jest kim$ niezwyklym?®. Jego postawa sprawia wszelako, ze inni, ,,zwykli” ludzie maja
wzorzec, do ktorego moga aspirowac. I tak chociazby wspomniany mit o Tezeuszu przedsta-
wia narodziny przywddcy, ktory nastepnie tworzy w pokojowy sposéb podwaliny nowego
ustroju 1 sam oddaje wtadze¢ w rgce obywateli, rezygnujac z przywilejéw monarszych. Opo-
wie$¢ o Telemachu pozwala zilustrowa¢ pozadane cechy wtadcy oraz wskaza¢ rdzne sposoby
organizacji panstwa i implikacje z nich wyptywajace, a przy okazji wskazuje mtodziencom
konieczno$¢ rozwoju, wyrwania si¢ z rodzinnego gniazda i wejscia w dorostos¢. Tragedia
Orestesa prowadzi do utworzenia nowych zasad wymierzania kary oraz zastgpienia zemsty
niezaleznym, sprawiedliwym procesem. Nawet Herakles, jak podnosi Wtodzimierz Lengauer,
swoim dzialaniem wprowadza pewien tad i1 porzadek, ustanawiajac (aczkolwiek czgsto prze-
mocg) prawo — domaga si¢ obiecanej zaplaty, dba o respektowanie woli bogéw, karze zto-
czyﬁcéwZG. Heros jest wzorem, ucielesnia problemy i1 paradoksy codziennego zycia, jego
dziatanie — niezaleznie od indywidualnych konsekwencji — przynosi przede wszystkim pozy-
tywne skutki dla calej spotecznosci®’, a jednoczes$nie potwierdza sluszno$¢ obowiazujacych
regut etycznych badz prowadzi do ich zmiany. Poprzez ,.filtrowanie” do$wiadczen i przed-
stawianie ich w prostszej dla odbiorcy formie mit przedstawia zawitosci zycia, wskazuje spo-
sOb postepowania 1 zachgca do nasladownictwa?®,

Doktadnie ten sam efekt usituje osiggngé prawo. Prawo stanowione przez herosow 1a-
czy si¢ z ich heroiczng dziatalnoscig, tak jak oni sami staje si¢ opowiescig wpisang w tradycjeg.
Poprzez to moze osiagnaé w spoteczenstwie wladze absolutng — nie jako ustanowione, a cza-
sem narzucone przepisy, wiec nie w stricte pozytywistycznym rozumieniu, lecz jako kompo-
nent spotecznej s$wiadomosci, poniewaz prawo — podobnie jak mit — wyjasnia i sankcjonuje
pewien porzadek w obrgbie spotecznosci. Jego wystepowanie zaktada istnienie wspdlnoty,
w ktérej ono samo petni funkcje antycznego herosa, wyznaczajac standardy, opisujac pozada-
ne zachowania i powinnosci obywateli, chronigc, a czasem podejmujgc nielatwe decyzje.
Istotna w tym rola tych, ktorzy te opowies¢ glosza, tak jak aojdow, poetow i tragikow w sta-
rozytnej Grecji.

Jesli prawo jest opowiescia, to ci, ktdrzy je tworzg i stosujg — ustawodawcy, prawnicy,
sedziowie — tracg luksus prostego wygloszenia tudziez zastosowania jego norm, czyli pozo-
stania monteskiuszowskimi ,,ustami ustawy”’, poniewaz dobra opowie$¢ wymaga od narratora

%}, Trzeinski, op. cit., s. 15.

% \W. Lengauer, op. cit., s. 177.

T}, Trzcinski, op. cit., s. 154-156.

%8 ).S. Bruner, O poznawaniu. Szkice na lewq reke, Warszawa 1971, s. 55.
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zaangazowania, uwzglednienia warunkéw $wiata przedstawionego, charakteru bohaterow,
potencjalnych zwrotow akcji oraz zawarcia puenty, a dodatkowo — zainteresowania stuchacza
badz czytelnika. Stad prawnik i s¢dzia maja nie tylko troszczy¢ si¢ o wykonanie prawa, lecz
takze zobligowani sg wrecz do troski o jego jako$¢ oraz przekonanie obywateli do jego stusz-
nosci. De facto podobne zatozenia glosit Leon Petrazycki, twierdzac, iz dziatalnoScig prawni-
koéw winno by¢ przeniesienie norm do $wiadomosci, aby dziataty intuicyjnie. Analogiczne
podejscie zaprezentowal pierwszy spartanski prawodawca Likurg, posta¢ skadingd zmitologi-
zowana w pozniejszych wiekach, zakazujac spisywania praw i polecajac obywatelom wdro-
zenie rygorystycznych zasad wychowania, ktére tak miato zakorzeni¢ w §wiadomosci Lace-
demonczykow obowiagzujace reguly, ze bytyby one przestrzegane niejako automatycznie, bez
koniecznos$ci odwotywania si¢ 1 opierania na przepisach.

»Mitologizacja” prawa uniemozliwia popadni¢cie w nihilizm i anarchi¢, gdy prawo
pozytywne pozostaje wypadkowa interesow réznych grup je stanowiacych, a tym samym
wzbudza gleboki sprzeciw posrod pozostatych, ktorzy za pozadane 1 wrecz godne pochwaty
uznajg jego nieprzestrzeganie. Mit bowiem to nie tylko sama opowie$¢, ale 1 dzialanie NA
OpOWies'cizg, stad tak rozumiane prawo wpisuje si¢ w spoleczenstwo, jego wartosci, potrzeby,
tradycje i histori¢, a jednocze$nie nie pozostaje skostniate, gdyz jak kazda opowies¢ jest po-
datne na interpretacje, ktore umozliwiajg reagoOwanie na biezace problemy, a nie redukuja
prawa jedynie do zbioru dokumentow. Co wigcej, tak rozumiana mitologizacja nie polega
tylko — jak u Eliadego — na utworzeniu egzemplaryczych modeli dziatan, ktére mozna jedynie
odtwarza¢ badz nasladowa¢®, lecz wlasnie na mozliwosci dziatania tudziez tworzenia i mo-
dyfikowania — nie wszystkie mityczne warto$ci pozostaja nadal aktualne, ale i to ma uzasad-
nienie w micie, poniewaz bogowie 1 herosi rowniez zmieniali tad spoteczny, reprezentowali
rézne postawy, niekiedy obalali dotychczasowe porzadki. Mitologizacja zatem nie zachgca
nas do powrotu do poczatkow, lecz wrecz przeciwnie — uczy myslenia, interpretowania i plu-
ralizmu. Jak kazda opowie$¢ — fabuta jest rozwojowa.

PODSUMOWANIE

Wiara w mit nie uniemozliwiala starozytnym rozumowego podejs$cia do rzeczywisto-
§ci*l. Przeciwnie, w mitologicznych narracjach zostala zawarta czastka antycznej wiedzy —
funkcja mitu bylto nie tylko nazwanie badZ wyjasnienie rzeczy i zjawisk, lecz takze, jak juz
zostalo wspomniane, ugruntowanie ich w rzeczywisto$ci. Stad tez nie dotyczyt on jedynie
prostych zjawisk fizycznych, jak powstanie $wiata, rozwoj przyrody czy historia bogéw i lu-
dzi, ale 1 wartosci bardziej abstrakcyjnych: kwestii sprawowania wtadzy, sprawiedliwosci,
prawa. Mit antyczny tworzy baze kulturowa, zawierajaca w sobie réwniez pozadane wartosci
oraz schematy wiasciwych postepowan i postaw spotecznych, umozliwiajgce formowanie
zycia politycznego zarowno u poczatkow cywilizacji, jak i ,,tu i teraz”.

Mity greckie mogg stanowi¢ kanwe rozwazan o panstwie i prawie. Mozna je analizo-
wac, rozktada¢ na czynniki pierwsze, reinterpretowac i wycigga¢ z nich pewne uniwersalne

2 C. Bottici, op. cit., s. 129.

% Inaczej twierdzi Wiktor Werner (op. cit., s. 12), podkresla bowiem, Ze mit powinien by¢ przekazywany bez
zmian, gdyz stanowi pewien wzorzec.

31 7. Dudek, Psychologia mitow greckich, Warszawa 2013, s. 15.
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wnioski, ktére umozliwiaja i sprawne, i sprawiedliwe zarzadzanie panstwem i spoteczen-
stwem. Przy czym samo odkrycie roli i znaczenia mitow w tym procesie moze by¢ rownie,
0 ile nawet nie bardziej, istotne niz usilne dopasowywanie ich tresci do wspotczesnych pro-
blemoéw. Nie trzeba dodawa¢ now0zytnej nomenklatury i porzucaé tradycyjnego przekazu, by
byl on dzi$ istotny i przemawiat do ludzi; nie trzeba dopisywa¢ nowych watkéw, uzupetiaé
ich tresci o wspotczesne zatozenia czy przypisywacé bohaterom dzisiejszych motywacji czy
wartosci, lecz wystarczy wczuc si¢ w fabule, by zobaczy¢ jej wielowymiarowos$¢ i aktualno$¢.
Poszukiwanie drugiego dna poprzez wypaczanie przekazu mitéw i przypisywanie im tresci
w nich niezawartych, stanowigcych jednak istotne problemy wspoétczesne, nie tylko nie uta-
twia poszukiwania rozwigzania, ale tez odwraca uwagg od wartosci gloszonych oryginalnie.
Tradycyjny przekaz bowiem ma sens, a oprocz niego takze tadunek emocjonalny, spoteczny
I historyczny, wskazuje bowiem na istotne problemy dawnych spoleczenstw, ktore w wiek-
szosci wcale nie ulegly dezaktualizacji. Uwspotczesnianie jedynie moze rozleniwi¢ czytelni-
ka, poniewaz nie szuka on juz osobiscie rozwigzan, lecz koncentruje si¢ na jednostkowych,
podanych mu na tacy konkretnych problemach®.

Proponowane podejscie jest tym samym odmienne od zyskujacego w Polsce na popu-
larnosci nurtu law & literature, nie ma bowiem na celu prostej dekonstrukcji mitow (lub tek-
stow literackich, w ktorych sa one zawarte) celem odnalezienia podstawowych wartosci,
wspomnianego juz uprzednio ,,jadra”, ani wyszukiwania w nich elementow prawa. Ten spo-
sob analizy, ze wzgledu na ograniczony zbior mitéw, skazany jest albo na coraz cze¢stsze po-
jawianie si¢ juz ustalonych tresci, albo na nadinterpretacje i usilne poszukiwanie watkow
,»Wspolczesnych”. Tymczasem odczytywanie prawa jako opowiesci, a zatem procesu, polega
nie tylko na odnajdywaniu zawartego w literaturze czy normach przekazu, lecz takze na po-
szukiwaniu fabuty, czyli mozliwosci dzialania umozliwiajacego chociazby w dzisiejszych
czasach rozwdj aktywizmu s¢dziowskiego czy poglebiania naszej polityczno$ci. Jak stwier-
dzit Szymon Hrebenda, mitem jest ,,specyficzny rodzaj opowiesci, w ktorej reaktualizacji
ulega pewna sytuacja egzystencjalna, stuzaca posredniczeniu miedzy sprzecznosciami §wiata
rzeczywistego. Jednoczesnie opowies¢ ta dzigki zaprezentowaniu tatwo przyswajalnych in-
formacji o $wiecie organizuje zycie spotecznosci, ktora si¢ z nig utozsamia™®. Autor postuzyt
si¢ ta definicja, aby udowodni¢, ze mitem jest fantastyka naukowa, czyli tez pewien gatunek
opowiesci. Jednoczesnie na jej podstawie zupetnie adekwatnie mozna uznaé, iz dotyczy¢ by
ona mogta mitu rozumianego jako prawo, ktore wszakze rowniez ma na celu ,,po$redniczenie
miedzy sprzeczno$ciami $wiata” 1 ,,organizuje zycie spoteczne”. Przez ostatnie dekady fanta-
styka naukowa starala si¢ nadgza¢ za dynamicznie zmieniajacg si¢ rzeczywistoscia, dostoso-
wywac swoja wizje przysztosci 1 uwzglednia¢ zmiany zachodzace w §wiecie. Analogiczny los
moze przypas¢ w udziale prawu, rozumianemu jako opowie$¢ o naszej rzeczywistosci i od-
powiadajagcemu na potrzeby oraz problemy zmieniajgcego si¢ Swiata.

%2 Powyzsze zarzuty odnosza sie w duzej mierze do skadinad znakomicie napisanej i dowcipnej ksigzki pt.
O prawie i o mitach, ktora de facto traktuje o problemach dzisiejszego $wiata (a wlasciwie Rzeczypospolitej),
przy czym mity traktuje nie tyle jako punkt wyjscia, ile calkowicie modyfikuje ich tres¢. Jest to moim zdaniem
zabieg ciekawy, lecz nie dla samego przekazu zawartego w micie destrukcyjnym, gdyz odwraca w ogdle od
niego uwagg. Zob. E. Letowska, K. Pawlowski, O prawie i o mitach, Warszawa 2013.

% 3. Hrebenda, op. cit., s. 75.
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