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STRESZCZENIE

W tytutowych opracowaniach prezentowane sa dwie koncepcje ,,zasad prawa” (cywilnego).
Zgodnie z pierwsza z nich zasady prawa cywilnego to wyrdzniajace si¢ doniostoscia na obszarze
tej galezi swoiste normy prawne; wedtug drugiej — zasady prawa cywilnego to podstawowe zato-
zenia i idee przewodnie tej galezi prawa. Ta odmienno$¢ w pojmowaniu zasad — wydawatoby sig¢
fundamentalna — nie wplywa jednak w sposob realny i istotny na przypisywana zasadom przez po-
szczegodlnych autorow role w procesie tworzenia, a zwlaszcza stosowania prawa cywilnego. Zasady
wskazujg wlasciwy, zgodny z celami i warto$ciami, ktore wyrazaja, sposob interpretacji przepisow
prawnych. Poza tym zasady prawa cywilnego wspottworza, wraz z tzw. cywilistyczna metoda regu-
lacji, syntetyczny obraz celéw i wartosci tej gatgzi prawa.

Slowa kluczowe: zasady prawa; zasady-normy; zasady-podstawowe zalozenia i idee przewod-
nie; rola zasad w prawie cywilnym

I. PROBLEMATYKA ZASAD PRAWA W OGOLNYCH
CHARAKTERYSTYKACH PRAWA CYWILNEGO — UWAGI WSTEPNE

Na wstepie wypada zauwazy¢, ze wyrazenie ,,zasady prawa”’, a wlasciwie
,zasady prawa cywilnego” (kodeksu cywilnego) lub ,,zasady prawa prywatnego”,
wystepuje w Systemie prawa cywilnego i Systemie prawa prywatnego' oraz chyba
we wszystkich podrecznikach czgsci ogdlnej prawa cywilnego opublikowanych

U System prawa cywilnego, t. 1. Czes¢ ogolna, red. S. Grzybowski, Wroctaw 1985; System
prawa prywatnego, t. 1: Prawo cywilne — czgs¢ ogolna, red. M. Safjan, Warszawa 2012. Niniejsze
opracowanie uwzglednia rowniez publikacje: A. Stelmachowskiego (Zarys teorii prawa cywilnego,
Warszawa 1998) i C. Zutawskiej (Zasady prawa gospodarczego prywatnego, Warszawa 1995).
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po wejsciu w zycie kodeksu cywilnego — jako tytut rozdzialu lub paragrafu. Poza
tym termin ,,zasada”, odniesiony do jakiego$ uregulowania, pojawia si¢ nader
czesto w roznych miejscach tych i innych opracowan przy charakteryzowaniu
poszczegdlnych instytucji, petnige tam funkcje syntetycznego opisu okreslonego,
sposrod teoretycznie mozliwych, sposobu unormowania danej kwestii (np. zasada
superficies solo cedit, zasada pierwszenstwa praw wpisanych do ksiggi wieczy-
stej przed niewpisanymi, zasada szczegotowosci hipoteki itd.). Wyroznianie czy
formutowanie ,,zasad” w tym ostatnim sensie (opisowym) jest niewatpliwie przy-
datne w nauczaniu prawa, ale moze rowniez mie¢ znaczenie, eksponujac przyjety,
a wiec preferowany przez ustawodawce, taki czy inny ksztalt danej instytucji
prawnej dla wyktadni normujacych t¢ instytucje przepisow. Co prawda, Z. Ra-
dwanski w pierwszym wydaniu podrgcznika do czgsci ogolnej prawa cywilnego
postulowat, by nie uzywac terminu ,,zasada” w takim znaczeniu?, jednak nie spo-
tkato si¢ to z odzewem w literaturze; postulat ten nie zostal zreszta powtorzony
w pozniejszych wydaniach tego podrecznika.

Ponizsza relacja przedstawia wypowiedzi dotyczace zasad sformulowane
w podrecznikach czesci ogolnej oraz w partiach systemow obejmujacych te czes¢
w ramach ogoélnych rozwazan o prawie cywilnym (jako rozdziat lub paragraf).
Taka lokalizacja tych wypowiedzi sama w sobie oznacza, ze ich autorzy przy-
pisuja tak czy inaczej pojmowanym zasadom jakas$ szczegodlng role lub role na
obszarze calej tej galezi prawa, a tre$¢ tych wypowiedzi dowodzi, ze wyrazenie
,,zasada prawa cywilnego” stuzy w nich bez watpienia do wskazania na ,,zasadni-
czo$¢” okreslonych uregulowan lub realizowanych w nich celow i wartosci. Zasa-
dy prawa cywilnego odzwierciedlajg wigc — w intencji formutujacych je autorow
— istotne, znamionowe wlasciwosci tej gatezi, tworzace — obok metody regulacji
— jej obraz. Powyzsze spostrzezenie co do sensu wyrdzniania w charakterysty-
kach prawa cywilnego jego ,,zasad” jest bardzo ogolne i stanowi zaledwie wstep
do wyjasnienia przyjmowanych przez autorow koncepcji ,,zasad prawa”, zrodet
1 przypisywanych zasadom szczegdétowych rol czy funkceji. Dalsze uwagi stano-
wig probe wyjasnienia tych kwestii, natomiast ich przedmiotem nie jest pelne
przedstawienie tworzonych przez autorow katalogéw zasad ani analiza przyjmo-
wanej tresci wyrdznianych poszczegolnych zasad. Jednakze, mimo takiego zato-
zenia, trudno nie wspomnie¢ w tym miejscu o duzej rozbieznosci stanowisk co
do wyrdzniania lub nie okreslonych zasad, a w konsekwencji — co do ich liczby.
Najszerszy katalog zasad prawa cywilnego, obejmujacy az kilkanascie, przedsta-
wili kontynuatorzy podrecznika A. Woltera®, inni autorzy sg bardziej ,,0szczgdni”
w formutowaniu zasad, np. jedynie trzy zasady — z podkresleniem, ze sa to zasady

2 Z. Radwanski, Zarys czesci ogolnej prawa cywilnego, Warszawa 1979, s. 21 i n.
3 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2000,
s.291n.
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podstawowe — wyroznit A. Stelmachowski w Zarysie teorii prawa cywilnego (za-
sada autonomicznos$ci, zasada bezpieczenstwa obrotu, zasada stuszno$ci)*. W nie-
ktorych opracowaniach’ formutowane sg odrebnie okre$lone zasady (np. zasada
ochrony bezpieczenstwa obrotu, zasada ochrony dobrej wiary), taczone w innych®
w jedna (zasada bezpieczenstwa obrotu).

Wskazujac na réznice w zestawach wyroznianych w literaturze zasad, nie
mozna jednoczesnie nie wspomnie¢, ze na ksztaltowanie opinii na temat tre-
$ci zasad niematy wplyw mial czas, w ktorym opinie te powstawaty: przed
i po 1989 r. — co jest w pelni zrozumiate, zwazywszy na dokonane po tej da-
cie w naszym kraju zasadnicze przemiany stosunkow spoleczno-gospodarczych
i politycznych, majace wptyw na ksztatt prawa w ogdlnosci, a prawa cywilnego
w szczegolnosci. Przyktadowo w cytowanym wyzej Zarysie (rok wydania: 1998)
A. Stelmachowski pominat dwie zasady z przedstawionych uprzednio we Wstepie
do teorii prawa cywilnego (wyd. 1 — 1969 r., wyd. 2 — 1984 r.), ktore po zmianach
ustrojowych w naszym kraju stracity — jak podkresla autor — aktualno$¢. Zmian
w katalogu zasad, przedstawionym w podreczniku z 1979 r. — majacych oczywi-
sty zwiazek z przemianami ustrojowymi w naszym kraju — dokonal w pdzniej-
szych wydaniach Z. Radwanski’. R6znigcy si¢ zasadniczo i liczba, i trescia, w po-
rownaniu z listg sporzgdzong uprzednio w innych warunkach ustrojowych przez
A. Woltera, zestaw zasad prawa cywilnego zaproponowali kontynuatorzy jego
podrecznika.

Wykonanie zakreslonego wyzej zadania — przedstawienia opinii na temat po-
jecia, zrodet i funkcji zasad — nie jest fatwe z dwoch powodow. Przede wszyst-
kim dlatego, ze rozwazania na temat ,,zasad” (W znaczeniu innym niz opisowe)
zawarte w podrgcznikach czesci ogolnej prawa cywilnego i systemach (takze
w opracowaniach A. Stelmachowskiego i C. Zutawskiej®) — z wyjatkiem uwag
M. Safjana w Systemie prawa prywatnego® — skupiaja sie wiasnie raczej na for-
mutowaniu katalogu zasad i opisie poszczegdlnych z nich niz na analizie pojecia
zasad, ich ,,umiejscowienia” wewnatrz lub na zewnatrz systemu norm prawnych,
zrodet i znaczenia. Wywody w tych ostatnich kwestiach sa wiec dos¢ lakoniczne.
Drugg tego przyczyng jest to, ze wypowiedzi w tej materii sg nie zawsze precy-
zyjne i nie zawsze sg spojne.

4 A. Stelmachowski, op. cit., s. 46 in., 83 in.

’ Por. np. A. Doliwa, Prawo cywilne — czes¢ ogélna, Warszawa 2012, s. 7 i n.

¢ A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Czg$¢ ogélna, Warszawa
2010,s.41in.

7 Z. Radwanski, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 2003, s. 16 i n.; Z. Radwanski,
A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2011, s. 16 i n.

8 C. Zutawska, op. cit.,s. 24 in.

M. Safjan, [w:] System prawa prywatnego, rozdz. V1, s. 317 i n.
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Co prawda, bez trudu da si¢ zauwazy¢, ze powszechne wsrod autorow jest
przeswiadczenie, iz na tre$¢ zasad prawa wptywaja stosunki spoteczno-gospodar-
cze i polityczne, jak tez przekonania moralne panujace w spoteczenstwie!'?. Jed-
nakze opinia ta nie stanowi per se podstawy do wnioskowania o ich okreslonym,
a przy tym jednakowym stanowisku we wskazanych wyzej kwestiach.

II. DWIE KONCEPCJE ZASAD PRAWA

Mimo lakoniczno$ci wigkszosci wypowiedzi dotyczacych koncepcji zasad
prawa (pojecia, zrodel, znaczenia) i nieostrosci niektdrych z nich, mozna jednak
stwierdzi¢, ze wyrazane sa w nich — jesli pomina¢ szczegdty — dwa stanowiska
co do koncepcji zasad prawa, a $cislej — zasad prawa cywilnego. Czgs¢ autorow
wyodrebnia i kwalifikuje jako zasady prawa (cywilnego) szczeg6lny rodzaj norm
prawnych!!. Twierdza oni, ze zasady to normy: a) wyrdzniajagce si¢ doniostoscig
1 szczegblng rolg pelniong na obszarze prawa cywilnego, wskazujgce na wartosci,
jakie normy tej gatezi ,,przede wszystkim powinny realizowac”, ktére moga by¢
spelnione w wigkszym lub mniejszym stopniu (Z. Radwanski) lub b) ,,wykre-
owane w oparciu o rekonstrukcje podstawowych zatozen, warto$ci i idei wynika-
jacych z calosci danego systemu, gatezi lub dziedziny prawa”, wyrazajace ,,naj-
wazniejsze tendencje i kierunki przyjetych rozwigzan”, ktorych poza tym cecha
jest niedookreslonos$¢ hipotezy i dyspozycji (M. Safjan), lub c) takie, ,.ktorym
w danym systemie przypisuje si¢ charakter fundamentalny” (tak C. Zutawska,
ktora dodaje, ze zasadami prawa sa ,,takze konsekwencje norm prawnych, wypro-
wadzone z nich przez poprawne rozumowanie”).

Inni autorzy przyjmuja odmienna koncepcje zasad prawa cywilnego, a mia-
nowicie instytucjonalizujg niejako i okreslaja jako ,,zasady” (prawa cywilnego)
podstawowe zatozenia i idee przewodnie okreslajace najwazniejsze cele 1 war-
tosci, na ktorych opiera si¢ obowigzujacy system prawny (gataz prawa), a ktore

10" Chyba najostrzej t¢ zalezno$¢ wyrazit S. Grzybowski w podrgczniku do czgsci ogolne;j,
stwierdzajac, Ze ,,Zrodlem tych zasad sg panujace w okre§lonym kraju i w okre§lonym czasie uwa-
runkowania polityczne i spoteczno-gospodarcze” (Prawo cywilne — zarys czesci ogolnej, Warszawa
1985, s. 34); w innym miejscu ([w:] System prawa cywilnego, s. 50) autor ten mowi o zasadach
»wynikajacych z panujacych warunkoéw spoteczno-gospodarczych”.

' Poglad wyrdzniajacy, jako zasady prawa, szczeg6lny rodzaj norm prawnych przewaza w li-
teraturze teoretyczno-prawnej; co do swoistych cech tych norm opinie sa jednak zréznicowane.
Por. m.in. J. Wroblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Warszawa 1959, s. 259;
T. Gizbert-Studnicki, Zasady i reguly prawne, ,Pafnstwo i Prawo” 1988, z. 3, s. 16 i n.; L. Mo-
rawski, Zasady prawa — komentarz krytyczny, [w:] Studia z filozofii prawa, Krakoéw 2000, s. 69
i n. Z najnowszej literatury por. np. L. Leszczynski, G. Maron, Pojecie i tres¢ zasad prawa oraz
generalnych klauzul odsytajgcych. Uwagi porownawcze, ,,Annales UMCS. Sectio G” 2013, Vol.
LX, z. 1, s. 81 in.; a zwlaszcza monografie M. Kordeli, Zasady prawa. Studium teoretycznoprawne,
Poznan 2012.
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znajduja wyraz w poszczego6lnych uregulowaniach (tak A. Wolter i wspotautorzy
oraz A. Doliwa i — jak si¢ wydaje — S. Grzybowski; tak tez chyba A. Brzozowski,
W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian'?; niejednoznacznie — A. Stelmachowski'?).

Prima facie roznica migdzy dwoma prezentowanymi w literaturze cywili-
stycznej koncepcjami zasad prawa (normy prawne — podstawowe zatozenia i idee
przewodnie) jest fundamentalna. Okazuje si¢ jednak, ze konsekwencje tych od-
miennych pod wzgledem konstrukcyjnym uj¢¢ sg mniej donioste, niz mogtoby si¢
zrazu wydawac. Celna jest wigc — cho¢ w pierwszej chwili zaskakujaca — opinia
wyrazona przez M. Safjana, ze opozycja pomigdzy nimi jest jedynie pozornie
istotna.

III. ZNACZENIE ZASAD PRAWA W STOSOWANIU I TWORZENIU
PRAWA W SWIETLE ROZNYCH KONCEPCJI ZASAD

Z wypowiedzi charakteryzujacych zasady prawa cywilnego rzeczywiscie
nie wynika, by odmienno$¢ wyrazanych pogladow na natur¢ zasad miala istotny
wplyw na ich rézne znaczenie w praktyce stosowania prawa, jak tez jego tworze-
nia. Zasady-podstawowe zatozenia i idee przewodnie nie moga oczywiscie, jako
takie, stanowi¢ podstawy rozstrzygni¢¢ sadowych; przez to jednak, ze okreslaja
zasadnicze cele prawa cywilnego i chronione w nich warto$ci i znajduja wyraz
w poszczeg6lnych jego uregulowaniach, moga pehi¢ i petlnig — zgodnie z przy-
jetymi w doktrynie i orzecznictwie koncepcjami wyktadni — role funkcjonalnych
dyrektyw wykladni obowigzujacych przepisow, tudziez funkcje ratio legis uza-
sadniajacego — w przypadku luk w prawie — analogie.

W gruncie rzeczy, w $wietle wypowiedzi autorow przyjmujacych koncepcje
zasad prawa jako szczegolnego rodzaju norm prawnych, rola zasad-norm przy
stosowaniu prawa cywilnego nie r6zni si¢, a w kazdym razie nie roézni si¢ prak-
tycznie, od funkcji spetnianej na tym odcinku przez zasady-podstawowe zalo-
zenia i idee przewodnie. Zasady-normy prawne majg wprawdzie, czy powinny
mie¢, jako takie moc wiazaca, ale, po pierwsze, nie sg formalnie nadrzedne — co
wydaje si¢ by¢ powszechng opinig autoréw przyjmujacych t¢ koncepcje zasad'

12 Autorzy ci na wstepie przyjmuja, ze zasady to ,,pewne wartosci, cele, na ktorych opieraja
si¢ poszczegdlne unormowania 1 ktdre pozostaja w zwigzku z zatozeniami ustroju spoleczno-po-
litycznego oraz aksjologia wlasciwa dla danej dziedziny regulacji”, a zarazem konstatuja — co nie
jest spojne — ze ,,zasady znajdujg swoje umocowanie w normach [podkr. — K. S.], doktrynie
i tradycji” (A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, op. cit., s. 38 i n.).

13 Scislej mowige, w rozwazaniach A. Stelmachowskiego brak jest wyraznej deklaracji co do
pojecia ,,zasad”.

14 Jednakze M. Safjan (op. cit., s. 327), nie kwestionujac braku nadrzednos$ci zasad ,,na czysto
formalnej ptaszczyznie”, wyraza opini¢ o ich ,,nadrzednosci w znaczeniu funkcjonalnym”. Wedtug
Z. Radwanskiego (Z. Radwanski, A. Olejniczak, op. cit., s. 16) przypisanie normom-zasadom nad-
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— w stosunku do ,,zwyktych” norm, a po drugie — co w aspekcie dokonywanych
poréwnan istotniejsze — s to normy, ktore nie moga stanowié, jak si¢ przyjmuje
w literaturze, ,,podstawy rozstrzygnig¢cia o kwalifikacji prawnej istniejgcego sto-
sunku prawnego oraz wynikajacych stad konsekwencjach”, petnig natomiast ,,role
pomocnicza w rekonstrukcji tresci innej normy o tresci zawierajacej wyrazny na-
kaz okreslonego zachowania w danej sytuacji”'®. Rola zasad prawa ujmowanych
jako normy sprowadza si¢ zatem na ptaszczyznie stosowania prawa do wywie-
rania wplywu na ustalenie w procesie wyktadni prawa tresci ,,zwyktych” norm.
Innymi slowy, ,,zasady prawa stanowig istotne narz¢dzie wyktadni i to okresla
przede wszystkim celowos$¢ ich formutowania, poszukiwania czy rekonstruowa-
nia”'%. Jedynie na marginesie nalezy podnies¢, ze analogiczne (w sferze realnej,
a nie werbalnej) postrzeganie roli zasad prawa-norm prawnych w stosowaniu pra-
wa mozna dostrzec w wypowiedziach niektorych przedstawicieli teorii prawa'’.

W koncepcji zasad prawa-norm prawnych wazng rol¢ przypisuje si¢ zasadom
na obszarze tworzenia prawa, wyznaczajg one mianowicie — jak to si¢ okresla
— kierunek dziatan prawodawczych'®. Takiej jednakze roli zasad bynajmniej nie
podwazajg autorzy interpretujacy je jako podstawowe zatozenia i idee przewod-
nie, przeciwnie — role te uznaja ex definitione".

IV. PODSTAWY OBOWIAZY WANIA
LUB KSZTAL TOWANIA ZASAD PRAWA

Wyro6znianie zasad prawa jako szczegolnego rodzaju norm prawnych niejako
samo przez si¢ powinno oznacza¢ — w §wietle pozytywistycznej koncepcji zrodet
prawa — ze sg one ustanawiane przez prawodawce w aktach normatywnych lub
ksztaltuja si¢ i sg sankcjonowane jako normy prawa zwyczajowego. Cytowane
ponizej wypowiedzi moga jednak nasuwaé¢ w tej kwestii niejakie watpliwosci.
Co prawda, Z. Radwanski zauwaza, ze zasady-normy sa ,;rekonstruowane na
podstawie ustaw przy wsparciu ogdlnie akceptowanych w naszej kulturze warto-
$ci”. Jednakze C. Zutawska stwierdza, ze ,,wigzanie” zasady (co chyba oznacza
,,obowiazywanie”) wynika z norm prawa, ktére ja wyrazaja, a ,,ponadto moze
ono wyptywac z powszechnie uznawanej doktryny prawnej, jezeli przyjmuje ona
dang zasad¢ za obowigzujacg” w oparciu o ,,motywacj¢ aksjologiczng, historycz-

rzgdnosci ,,wymaga szczegolnego uzasadnienia”, ktoére moze tez wynika¢ ze ,,zwyklych” ustaw; ta
ostatnia uwaga nie jest jasna.

15 M. Safjan, op. cit., s. 328.

19 Ibidem, s. 319.

17 Por. np. T. Gizbert-Studnicki, op. cit., s. 26; M. Kordela, op. cit.,s. 121 in., 261.

18 Por. m.in. Z. Radwanski, A. Olejniczak, op. cit., s. 16; C. Zulawska, op. cit., s. 24.

19 Por. A. Doliwa, op. cit., s. 7; A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, op. cit.,
s. 39.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 10/06/2026 11:18:30

Zasady prawa w systemach i podrecznikach prawa cywilnego 143

na, siegajacg do rudymentow kultury prawnej, czy takze [...] prakseologiczng”.
Nie jest to pewne, ale raczej nalezy sadzi¢, ze druga czgs¢ wypowiedzi autorki
jest skrotem myslowym opinii wskazujacej na szczego6lnie wazng role doktryny
w rekonstruowaniu norm-zasad ze ,,zwyktych” norm, nie za§ wypowiedzia sy-
tuujaca doktryne prawniczg w systemie zrodet prawa. Kilkakrotnie wymieniany
wyzej M. Safjan pisze natomiast — co juz bylo cytowane, ale warto w tym miejscu
powtorzy¢ — ze zasady prawa sa ,,normg wykreowang w oparciu o rekonstrukcje
podstawowych zalozen, wartosci i idei wynikajacych z cato$ci danego systemu,
galezi czy dziedziny prawa” i dodaje, ze sa one ,,rezultatem wyktadni, swoistej
generalizacji przyjetych konstrukcji podstawowych, obowigzujgcych w ramach
danej gatezi”, po czym stwierdza, ze zasady ,,muszg znajdowac¢ oparcie bezpo-
srednie lub posrednie w obowigzujacej normie prawnej (zespole norm)”, cho¢
tylko w nielicznych wypadkach proces ich rekonstrukec;ji ,,znajdzie oparcie w kon-
kretnym przepisie prawa”. Jezykowa tres¢ pierwszego z cytowanych zdan mogta-
by nasuwac przypuszczenie, ze autor upatruje zrodta zasad prawa w ,,podstawo-
wych zatozeniach, warto$ciach i ideach”, co byloby niekoherentne z koncepcja
zasad-norm prawnych. Kolejne cytowane zdania nie potwierdzajg tego przypusz-
czenia. Wynika z nich natomiast, ze zrodtem zasad nie sa z reguly bezposred-
nio konkretne przepisy, ale inne normy, a wigc rekonstruowanie zasad polega na
ich wywnioskowaniu z norm prawnych, nie za$§ wyinterpretowaniu bezposrednio
z poszczego6lnych przepisow, a ,,podstawowe zatozenia, wartosci i idee” stanowia
oparcie dla tych wnioskowan.

Definiowanie zasad prawa cywilnego jako podstawowych zatozen i idei prze-
wodnich oznacza, ze w tej koncepcji nie wystepuje kwestia podstaw normatyw-
nych tworzenia zasad i ich obowigzywania. Tak bowiem rozumiane zasady nie
sa ustanawiane, lecz realizowane i wyrazane przez ustawodawce w obowiazu-
jacych przepisach i1 z samej definicji (zatozenia i idee) nie mogg obowigzywac
w sensie prawnym. Owszem, wpltywaja na nie — o czym byta mowa — nie tylko
stosunki spoleczno-gospodarcze i poglady moralne spoleczenstwa (uznawane w
spoteczenstwie warto$ci), ale rowniez — czy przede wszystkim — determinujg je
normy konstytucyjne, w ktérych te stosunki i poglady znajduja odbicie. Obowia-
zuja jednakze te normy konstytucyjne i normy prawa cywilnego wyinterpretowa-
ne i wyinferowane z przepisoOw, wyrazajace i realizujgce podstawowe zalozenia
i idee przewodnie, nie za$ te zatozenia i idee (zasady) jako takie.

Koncepcja zasad prawa-podstawowych zatozen i idei przewodnich danej ga-
fezi prawa nie wyjasnia sama przez si¢, wedle jakich kryteriow ustala si¢ zasady,
a wigc ,,odkrywa” te zalozenia i idee. Konstatacja S. Grzybowskiego z 1985 r., ze
,-doktryna nie zdotata stworzy¢ powszechnie przyje¢tego zestawienia zasad”, ktore;
aktualno$¢ potwierdzajg rézne katalogi zasad w przedstawianych opracowaniach,
wskazuje, ze kwalifikowanie zatozen i idei (okres$lajacych cele i wartosci) jako
,podstawowych” i ,,przewodnich”, a wigc jako zasad prawa cywilnego, opiera si¢
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w pewnym stopniu na ocenach subiektywnych. Oceny te nie sg jednak dowolne,
gdyz sg determinowane — o czym bylta juz mowa — stosunkami spoteczno-gospo-
darczymi, powszechnie akceptowanymi w spoteczenstwie pogladami moralnymi
i normami konstytucji, jak tez uksztattowang historycznie kulturg prawna, a for-
mutowane zasady muszg znajdowac — co podkresla S. Grzybowski — ,,chociazby
nie do$¢ precyzyjny wyraz w obowigzujacych przepisach™?.

Wskazujac na wzgledny subiektywizm ocen przy tworzeniu listy zasad pra-
wa, nalezy zauwazy¢, ze nie jest on bynajmniej ,,przypisany” tylko do koncepcji
zasad-podstawowych zatozen i idei przewodnich, lecz towarzyszy rowniez kon-
cepcji zasad-norm prawnych. Oceny bowiem, jakie normy majg ,,szczego6lng do-
niosto$¢” czy ,,charakter fundamentalny” lub ,,wyrazaja najwazniejsze tendencje
i kierunki rozwigzan” czy ,,podstawowe zalozenia, wartosci 1 idee wynikajace
z[...] galezi prawa” — a zasadami w tej koncepcji sg, jak pamigtamy, normy praw-
ne wyrézniajace si¢ wlasnie takimi wlasciwosciami — nie dajg si¢ w pelni zobiek-
tywizowa¢. Dowodem tego sg roznigce si¢ co do tresci i liczby katalogi zasad-
norm formutowane w literaturze.

UWAGI KONCOWE

Réznice w katalogach zasad tworzonych przez poszczegoélnych autorow,
bedace nastepstwem w pewnym sensie naturalnego subiektywizmu ocen co do
,szczegolnej doniostosci” lub ,,fundamentalnego charakteru” norm stanowigcych
zasady albo co do wagi ,,podstawowych zalozen” i ,,idei przewodnich” bedacych
zasadami, nie oznaczaja catkowitej odmiennosci tych katalogdw. Otdz kilka tak
samo lub podobnie definiowanych zasad pojawia si¢ we wszystkich lub w prawie
wszystkich omawianych opracowaniach, bez wzgledu na przyjmowang — jedna
lub druga — koncepcje zasad prawa. Przede wszystkim powszechnie przyjmuje
si¢ zasade autonomii woli. W wiekszosci opracowan wyrdznia sie, cho¢ réznie
formutuje, zasade respektowania w stosunkach cywilnoprawnych stusznosci*!
(przyjmujacej w ustawie posta¢ zasad wspotzycia spotecznego, dobrych obycza-
jow czy wzgledow stusznosci). Z reguty wymienia si¢ w nich zasade bezpieczen-
stwa obrotu®’. Inne wyrozniane w literaturze zasady powtarzaja si¢ jedynie w nie-
ktorych opracowaniach lub nie powtarzaja sie¢ w ogole.

2 Przeto wedtug S. Grzybowskiego nie nalezy kwalifikowac jako zasad prawa cywilnego pod-
stawowych zatozen i idei przewodnich, ktére zdaniem tego czy innego autora prawo cywilne ,,po-
winno” realizowac¢, a ktore nie znajduja zadnego wyrazu w przepisach prawa cywilnego.

21 Por. A. Stelmachowski, op. cit., s. 47, 109 i n.; A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-
-Bocian, op. cit., s. 41; M. Safjan, op. cit., s. 353.

22 Zasady tej nie uwzglednia jednak w swoim katalogu Z. Radwanski, wymienia natomiast
zasade ochrony zaufania z supozycja, ze stanowi ona ,,rdzen calego szeregu norm skladajacych si¢
na tzw. ochrong dobrej wiary”.
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Zgodnie z przyjetym na wstepie zalozeniem co do zakresu tego artykutu nie
zostaly w nim przedstawione dokonane w poszczegolnych opracowaniach cha-
rakterystyki wyroznionych tam zasad. Brak relacji z tych analiz i ocen oznacza,
volens nolens, ze przedstawiona informacja o wypowiedziach w opracowaniach
ogolnych z zakresu prawa cywilnego na temat zasad prawa cywilnego jest frag-
mentaryczna. Niemniej wynika z niej, ze zaden z autorow dokonujacych charak-
terystyki ogdlnej prawa cywilnego nie neguje celowosci koncepcji zasad prawa
1 nie rezygnuje z wyrozniania zasad prawa cywilnego, ktore — bez wzgledu
na przypisywany wyrazeniu ,,zasada prawa’ réozny sens — stuza bez watpienia
i przede wszystkim do syntetycznego i ekspresyjnego przedstawienia najbardziej
istotnych i charakterystycznych, wskazujacych na najwazniejsze cele i szczegol-
nie cenne wartos$ci, cech czy wlasciwosci prawa cywilnego. Wynika z tej informa-
cji poza tym, ze uzyteczno$¢ wyrdzniania zasad na ptaszczyznie stosowania pra-
wa nie jest determinowana ich uyjmowaniem jako norm prawnych lub okresleniem
ta nazwa podstawowych zatozen i idei przewodnich gat¢zi prawa. W obu uje-
ciach zasady prawa cywilnego okres$laja realizowane przez normy prawa cywil-
nego zasadnicze cele 1 wartosci i jako takie spelniajg istotng role przy tworzeniu
i w procesie wyktadni prawa.
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SUMMARY

The works mentioned in the title present two concepts of the “principles of law’ (the civil law).
According to the first one, the principles of the civil law are legal norms of particular significance in
this field of law; whereas the latter sees the principles of civil law as the fundamental assumptions
and guiding ideas of this branch of law. This difference in the understanding of the principles —
fundamental as it may seem — does not, actually, affect in any significant or real way the role that
particular authors attribute to principles in the process of making, and particularly applying civil law;
the principles indicate the proper manner of interpreting legal regulations which is in accordance
with the aims and values they express. Moreover, the principles of the civil law, along with the civil
method of regulation, create a synthetic image of the aims and values of this branch of law.

Keywords: principles of law; principles-norms; principles-fundamental assumption and
guiding ideas; role of principles in civil law
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