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Zasada dobrej wiary
w prawie miedzynarodowym

The Principle of Good Faith in the International Law

STRESZCZENIE

Celem tego artykutu jest przedstawienie jednej z najbardziej fundamentalnych zasad prawa
miedzynarodowego. Zgodnie z art. 38 (1) (c) Statutu MTS zasada dobrej wiary jest ogdlng zasada pra-
wa uznang przez narody cywilizowane, a zatem stanowi formalne zrédto prawa migdzynarodowego.
Bez watpienia wciaz ogromne kontrowersje budzi charakter, znaczenie, tres¢ i zakres tej zasady.
Nalezy podkresli¢, iz pojecie ,,dobrej wiary” jest niejasne i trudno jest wskaza¢ jedna, powszech-
nie uznang jej definicj¢. Zasada dobrej wiary znajduje zastosowanie w roznych dziedzinach prawa
miedzynarodowego. Najbardziej znaczace jest prawo traktatow. Dobra wiara jest stosowana od mo-
mentu zawarcia traktatu az po jego wygasnigcie. Odnosi si¢ takze do doktryny (o we¢zszym zakresie
stosowania) zakazu naduzycia praw, ktora stanowi najbardziej kontrowersyjny aspekt tej zasady.
Kolejng konkretyzacja dobrej wiary jest dobrze ugruntowana zasada estoppel. Ponadto zasada dobrej
wiary jest stosowana w trakcie negocjacji. Dobra wiara petni funkcj¢ posrednig pomiedzy regutami
a zasadami. Co wigcej, okre$la sposob przestrzegania istniejacych regut prawa migdzynarodowego
i ogranicza sposob ich wykonywania.

Slowa kluczowe: dobra wiara; ogdlne zasady prawa; zasady prawa miedzynarodowego; trak-
taty; naduzycie praw; estoppel; negocjacje

WSTEP

W wyktadzie wygtoszonym w 1957 r. w Haskiej Akademii Prawa Migdzy-
narodowego Sir G. Fitzmaurice stwierdzil, iz zasada lub ogdlng zasada prawa
okresla si¢ gldwnie to, co nie jest regulg (rule), ale lezy u podstaw regut (rule),
wyjasnia je i stanowi ich uzasadnienie. Reguta (rule) odpowiada na pytanie ,,co”,
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a zasada — ,,dlaczego™'. Zdaniem R. Dworkina reguty dziataja zgodnie z zasada
,wszystko albo nic”, tzn. sg stosowane w catosci albo w ogole. Zasady stanowig
tylko wskazowke w procesie decyzyjnym?. G. Schwarzenberger uznal, iz zasady
o stosunkowo wysokim poziomie abstrakcji mozna okresli¢ mianem fundamen-
talnych zasad prawa mie¢dzynarodowego. Zaproponowat trzy warunki, ktorych
spetnienie jest niezbgdne do stwierdzenia, ze okreslona zasada prawa miedzyna-
rodowego moze by¢ uznana za podstawowag. Po pierwsze, taka zasada musi by¢
szczegoblnie istotna dla prawa miedzynarodowego. Po drugie, r6zni si¢ od innych,
gdyz obejmuje stosunkowo szeroki zakres regul prawa migdzynarodowego. Po
trzecie, zasada ta jest tak charakterystyczna dla prawa migdzynarodowego, Ze sta-
nowi istotng czes$¢ sytemu tego prawa lub jest tak znamienna dla tego prawa, iz jej
nieuwzglednienie mogtoby skutkowac zlekcewazeniem istotnych cech wspotcze-
snego prawa mi¢dzynarodowego®. Podkreslit, iz w zaleznosci od kontekstu, w ja-
kim uzyto okre$lenia ,,0g6lne zasady prawa migdzynarodowego”, moga by¢ sy-
nonimem zwrotu ,,fundamentalne zasady prawa miedzynarodowego™. Zdaniem
S. Reinholda ogolne zasady prawa peinig funkcje¢ posrednia pomiedzy regutami
a zasadami’. Podnoszono takze, iz w nauce prawa mig¢dzynarodowego istnieja
znaczne rozbieznosci odnosnie do okreslenia wzajemnych relacji pomiedzy zasa-
dami a regutami. Natomiast Migdzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci (MTS)
traktuje oba pojecia jako synonimy?®.

' G. Fitzmaurice, The General Principles of International Law: Considered from the Standpoint
the Rule of Law, “Recueil des Cours” 1957, Vol. 2, s. 7.

2 R. Dworkin, Taking Rights Seriously, Harvard University Press 1977, s. 22-31; idem, The
Model of Rules, “University of Chicago Law Review” 1967, Vol. 35, No. 1, DOI: http://dx.doi.
org/10.2307/1598947, s. 22-29. Zob. M. Kordela, Zasady prawa. Studium teoretycznoprawne,
Poznan 2012, s. 52; R. Alexy, On the Structure of Legal Principles, “Ratio Turis” 2000, Vol. 13, No.
3, DOL: http://dx.doi.org/10.1111/1467-9337.00157, s. 294-304; J. Raz, Legal Principles and the
Limits of Law, “Yale Law Journal” 1972, Vol. 81, No. 5, DOI: http://dx.doi.org/10.2307/795152,
zwlaszcza s. 823-842.

3 G. Schwarzenberger, The Fundamental Principles of International Law, “Recueil des Cours”
1955, Vol. 1, s. 203-204.

4 Ibidem, s. 204-205.

5 S. Reinhold, Good Faith in International Law, “Bonn Research Papers on Public International
Law” 2013, No. 2, http://ssrn.com/abstract=2269746 [data dostepu: 18.06.2015], s. 2.

¢ Zob. M. Mendelson, The International Court of Justice and the sources of international law,
[w:] Fifty Years of the International Court of Justice, eds. V. Lowe, M. Fitzmaurice, Cambridge
2008, s. 80. Autor, powotujac si¢ na orzeczenie z 24 maja 1980 r. w sprawie amerykanskiego per-
sonelu dyplomatycznego i konsularnego w Teheranie (United States Diplomatic and Consular Staff
in Tehran — United States of America v. Iran), w ktorym Trybunal odwotat si¢ m.in. do ,,zasad
Karty Narodéw Zjednoczonych”, ,,podstawowych zasad wyrazonych w Powszechnej Deklaracji
Praw Cztowieka”, stwierdzil, ze ,,zasada” moze oznacza¢ wyzszy poziom ogdlnosci niz ,,reguta”.
ICJ Reports, 1980, pkt 91, s. 42. Por. orzeczenie z dnia 12 grudnia 1984 r. w sprawie delimitacji
granicy morskiej w Zatoce Main (Delimitation of the Maritime Boundary in the Gulf of Maine Area
— Canada/United States of America), ICJ] Reports, 1984, pkt 89, s. 292. Zob. S. Besson, General
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I. OGOLNE ZASADY PRAWA

Ogo6lne zasady prawa, uznane przez narody cywilizowane, zostaly zawarte
w art. 38 ust. 1 lit. ¢ Statutu MTS’, ktory zostal zredagowany prawie identycz-
nie jak art. 38 Statutu Statego Trybunatu Sprawiedliwosci Migdzynarodowej
(STSM)?. Stanowig one istotny element prawa migdzynarodowego, ktory zapew-
nia jego efektywne funkcjonowanie. Bez tych zasad rozwdj prawa mi¢dzynaro-
dowego i reakcja na wspdlczesne wyzwania bytyby w znacznym stopniu utrud-
nione’. Stanowig takze odpowiedz na potrzeb¢ zapewnienia zupetnosci prawa'’.
Ogo6lne zasady prawa odgrywaja znaczaca rolg w tworzeniu prawa. Charaktery-
zuja si¢ tym, ze s3 ,,0g0lne”, tzn. otwarte na warto$ci. W zwigzku z tym zasady
transformuja ponadpozytywne, m.in. moralne, spoteczne i inne, potrzeby do sys-
temu prawnego. Po pewnym czasie pojawia si¢ nowa idea prawna, wymuszona
przez spoteczne potrzeby. Ta ogdlna idea, pozbawiona na tym etapie szczeg6lnej
otoczki prawnej, moze znalez¢ ,,sojusznikow” w ogdlnych zasadach prawa okre-
slonego systemu. Pewne zasady obejma swym zakresem te nowe idee i od tego
momentu zasada zostanie wzbogacona o dodatkowe tresci.

Ogolne zasady prawa podlegaja pewnym ograniczeniom. Z uplywem cza-
su, w nastepstwie rozwoju prawa, przypisywano im okreslone znaczenie!!. Tres¢

Principles in International Law — Whose Principles?, https://doc.rero.ch/record/28893/files/Gen-
eral Principles_in International Law.pdf [data dostgpu: 18.06.2015], s. 22. Autorka podkreslita, iz
MTS w praktyce nie dokonuje rozréznienia z jednej strony ogdlnych zasad prawa migdzynarodowe-
g0, ktore stanowig zrodta lub normy, a z drugiej — pomi¢dzy ogélnymi zasadami prawa wynikajacy-
mi z tradycji krajowych i ogélnymi zasadami prawa migdzynarodowego wynikajacymi z praktyki
migdzynarodowej. Co wigcej, zauwazyla, iz Trybunal w sposob dos¢ swobodny odnosi si¢ do zasad
tak, by podkresli¢ ogdlnos¢ okreslonej normy prawnej lub jej fundamentalne znaczenie. Zob. takze:
A. von Bogdany, General Principles of International Public Authority: Sketching a Research Filed,
“German Law Journal” 2008, Vol. 9, No. 11, s. 1909-1938.

"Dz.U. z 1947 r., nr 23, poz. 90. Statut MTS stanowi integralng cze$¢ Karty Narodow Zjedno-
czonych.

$Dz.U. 21923 r., nr 106, poz. 839.

> C. Voigt, The Role of General Principles in International Law and their Relationship to
Treaty Law, www.retfaerd.org/gamle pdf/2008/2/Retfaerd 121 2008 2 s3 25.pdf [data dostepu:
18.06.2015], s. 5. Por. H. Waldock, General Course on Public International Law, “Recueil des
Cours” 1962, Vol. 2, DOLI: http://dx.doi.org/10.1163/¢j.9789028614321.001-251, s. 39-40. Zdaniem
tego autora ogdlne zasady prawa rzeczywiscie w przesztosci przyczynity si¢ do rozwoju prawa
miedzynarodowego, ale z uptywem czasu zostaty wchlonigte przez prawo zwyczajowe i w zwigzku
z tym utracily swoj charakter. Podkreslil, ze ze wzgledu na dominacj¢ pozytywizmu w prawie mig-
dzynarodowym istotng role, jako zrodlo prawa migdzynarodowego, odgrywa prawo zwyczajowe,
a nie ogodlne zasady prawa.

0 A. Pellet, Article 38, [w:] The Statute of the International Court of Justice. Commentary, eds.
A. Zimmermann, Ch. Tomuschat, K. Oellers-Frahm, Oxford 2006, s. 764.

'R, Kolb, Principles as Sources of International Law, “Netherlands Law Review” 2006, Vol. 53,
No. 1, s. 7-8.
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prawna zasad, odmiennie niz w przypadku regul, ktore sg okre§lone w sposdb pre-
cyzyjny, nie jest $cisle okreslona, ale rownocze$nie nie jest ujeta tak szeroko, jak
np. w przypadku ogoélnych koncepcji politycznych. Posiadaja one wystarczajacy
stopien ogolnosci i konkretnosci, by zachowaé¢ dynamike, a zarazem posiadac
pewne znaczenie prawne. Nie sg to zwykte reguly, w przypadku ktérych przewaza
element stosowania, jak rowniez idee prawne, w ktorych znaczaco przewaza ele-
ment legislacyjny. Stanowig bowiem potaczenie obu elementow. Ich szczegolna
funkcja w procesie tworzenia nowych regut oraz dynamiczna funkcja w procesie
stosowania prawa pozwalajg w nich widzie¢ taki rodzaj zrédta prawa, ktore wy-
kracza poza funkcj¢ wypekniania luki'? — norme-zrodto. Ogoélne zasady dotycza
przede wszystkim dynamiki prawnej. Ich funkcja jest konstytucyjna, a nie admi-
nistracyjna, w zwigzku z tym posiadajg pewien element mocy zrodet".

Podkreslano takze, iz w okresleniu ogdlnych zasad prawa w art. 38 ust. 1 lit ¢
Statutu MTS wystepuje element uznania ich przez narody cywilizowane, ale nie
jako warunek ogolnej praktyki. W zwiazku z tym przedmiotem uznania nie jest
charakter prawny zasady wynikajacej z migdzynarodowej praktyki, ale istnienie
pewnych zasad o prawnym charakterze'®.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz cztonkowie Komitetu Prawnikow, ktory przy-
gotowywat Statut STSM, nie byli zgodni co do znaczenia zwrotu ,,0g0lne zasa-
dy prawa uznane przez narody cywilizowane”!®, W przedktadanych przez pan-
stwa propozycjach pojawialy si¢ nastepujace okreslenia: ,,og6lne zasady prawa”,
,,0g0Ine zasady prawa i stusznosci”, ,,0golne zasady sprawiedliwosci stuszno$ci”
czy ,reguly, ktore w opinii Trybunalu powinny by¢ ogdlnymi regutami prawa
mi¢dzynarodowego”. Baron Descamps zaproponowal formule ,,zasady prawa
migdzynarodowego uznane przez sumienie prawne cywilizowanych narodow”',
co dowodzitoby, iz jego koncepcja nawigzywala do idei praw naturalnych. W od-
powiedzi E. Rooth i R. Phillmore zaproponowali sformutowanie, ktore obecnie
znajduje sie¢ w art. 38 Statutu MTS".

12'S. Besson (op. cit., s. 30) do dwoch glownych funkcji ogdlnych zasad prawa zaliczyla: wy-
pelnianie luki w prawie i zapewnienie spojnosci prawa. Warto zauwazy¢, iz R. Kolb (Principles...,
s. 25-36) okreslit je mianem ,,konstytucyjnych”. Autor wymienit osiem funkcji, jakie petnig ogolne
zasady prawa.

13 R. Kolb, Principles..., s. 9. Por. S. Besson, op. cit., s. 16.

14 B. Chen, General Principles of Law as Applied by International Courts and Tribunals, Lon-
don 1953, s. 24.

15 1. Brownlie, Principles of Public International Law, Oxford 1979, s. 16; G.J.H. van Hoof,
Rethinking the Sources of International Law, Antwerp 1983, s. 134-135.

16 Permanent Court of International Justice, Committee of Jurist, Procés-verbaux of the pro-
ceedings of the Committee, June 16" — July 24", 1920, with Annexes, The Hague 1920, s. 306.

\7 Ibidem, s. 332, 344, 567, 666, 668, 730; A. Pellet, op. cit., s. 765. Szerzej: B. Chen, op. cit.,
s. 6-20; G.J.H. van Hoof, op. cit., s. 136-139.
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Przedstawiciele nauki prawa miedzynarodowego rowniez wyrazali ro6zne opi-
nie odnos$nie do ich istoty, tresci, zakresu oraz stosunku do innych zrodet prawa
miedzynarodowego, glownie uméw miedzynarodowych i zwyczaju's. Pewna ich
cze$¢ uznaje, iz stanowig one potwierdzenie praw naturalnych oraz tester wazno-
$ci norm prawa pozytywnego'®. Niektorzy, zwlaszcza pozytywisci, twierdzili, iz
stanowig one podkategorie¢ uméw miedzynarodowych i zwyczaju i nie sa w stanie
whnie$¢ nic nowego do prawa migdzynarodowego, chyba ze stanowig odzwiercie-
dlenie zgody panstw?. Podnoszono ponadto, iz zasady te zostaly wywiedzione
z podstawowych zasad moralno$ci i sprawiedliwosci, ale obejmuja tez bardziej
szczegdlowe zasady zawarte w kodeksach prawa cywilnego, a w systemie anglo-
saskim — w precedensach sagdowych?'. Twierdzono, iz sa to zasady wspoélne dla
glownych lub wszystkich krajowych systemoéw prawnych??. Zdaniem M. Shawa
wiekszo$¢ przedstawicieli nauki prawa miedzynarodowego uznaje, iz ogolne za-
sady prawa stanowig samodzielne Zrodto prawa, ale o ograniczonym zakresie®.

18'V.D. Degan, Sources of International Law, Netherlands 1997, s. 14; B. Chen, op. cit., s. xiii;
S.E. Nahlik, Wstep do prawa migdzynarodowego, Warszawa 1967, s. 372. Szerzej: S. Besson,
op. cit., s. 3-46; C.G. Fenwick, International Law, New York 1965, s. 87-88; D. Kennedy, The
Sources of International Law, “American University Journal of International Law and Policy” 1987,
Vol. 2, No. 1, s. 24-30; M. Panezi, Source of Law in Transition Re-visiting General Principles of
International Law, “Ancilla Turis” 2007, s. 66-75. Zob. H. Bokor-Szegd, General Principles of Law,
[w:] International Law. Achievements and Prospects, ed. M. Bedjaoui, Part 1, Dordrecht — Paris
— London 1991, s. 213-216. Autorka zdefiniowata ,,0gd0lne zasady prawa” jako ,,principles which
effectively characterize the basic futures of the legal system in each State and are directly related to
the socio-economic system of the State in question” (ibidem, s. 214). Zob. takze: G.J.H. van Hoof,
op. cit., s. 131-133. Warto zauwazy¢, iz autor wyrdznit ogdlne zasady prawa w znaczeniu material-
nym i proceduralnym. W tym ostatnim ujgciu to metoda tworzenia zasad prawa migdzynarodowego.
Natomiast og6lne zasady prawa w znaczeniu materialnym to istotna wartos¢ lub tres¢ okreslonej
zasady (ibidem, s. 148—151). Z kolei W. Friedmann (The Uses of “General Principles” in the De-
velopment of International Law, “American Journal of International Law” 1963, Vol. 57, No. 2,
DOI: http://dx.doi.org/10.2307/2195982, s. 287-299) wyrdznil trzy kategorie ogdlnych zasad pra-
wa: zasady wskazujace na sposob podejscia i interpretacji do wszystkich stosunkdéw prawnych, za-
pewniajace sprawiedliwy proces, materialnoprawne zasady prawa, ktore ze wzgledu na powszechne
uznanie przez gtowne systemy prawne panstw moga by¢ okreslone jako miedzynarodowe zasady
prawa.

19 Zob. np. E. Vattel, The Law of Nations, Or, Principles of the Law of Nature, Applied to the
Conduct and Affairs of Nations and Sovereigns, with Three Early Essays on the Origin and Nature
of Natural Law and on Luxury, eds. B. Kapossy, R. Whatmore, Liberty Found Inc. 2008, s. 6971
(Preeliminaries § 6-9); H. Waldock, op. cit., s. 54. Zob. takze opini¢ odrgbna sedziego K. Tanaki
do orzeczenia z dnia 18 lipca 1966 r. w sprawie Afryki Poludniowo-Zachodniej (South West Africa,
Liberia v. South Africa): 1CJ Reports, 1966, s. 294-299, zwtaszcza s. 298.

20 Zob. np. G.I. Tunkin, Theory of International Law, “Harvard University Press” 1974, DOI:
http://dx.doi.org/10.4159/harvard.9780674434165, s. 190.

21 C.G. Fenwick, op. cit., s. 87.

2V.D. Degan, op. cit., s. 18.

2 MN. Shaw, International Law, Cambridge 2008, DOI: http://dx.doi.org/10.1017/
CBO9780511841637, s. 99. Zob. V.D. Degan, op. cit., s. 18-19.
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Inni twierdza, ze zasady te sg zrédtem o charakterze subsydiarnym w przypadku,
gdy nie mozna zastosowa¢ umowy mi¢dzynarodowej lub zwyczaju?!. Podnosi sig,
iz wyodrebnienie tego zrodta w art. 38 ust. 1 lit. ¢ Statutu MTS jest zbyteczne®.
Natomiast S.E. Nahlik stwierdzil, ze art. 38 Statutu jest normg umowng. Zgodnie
z art. 92 Karty Narodow Zjednoczonych (KNZ) Statut, bedac integralng czescia
Karty, posiada — na mocy art. 103 KNZ — wyzszo$¢ nad wszystkimi innymi zobo-
wigzaniami panstw czlonkowskich. W zwigzku z tym, ze art. 38 Statutu wymie-
nia expressis verbis ,,ogolne zasady prawa”, oznacza to, ze stanowig one odreb-
ne, samodzielne zrodto prawa, rézne od umowy migdzynarodowej i zwyczaju?.
Uwzgledniajac dyskusje w Komitecie Prawnikow w 1920 r.*’ oraz interpretacj¢
Statutu MTS, twierdzi si¢, iz sg to zasady, ktore istniejg w systemach prawnych
panstw, zaakceptowane przez wszystkie narody in foro domestico, 1 ktére nada-
walyby sie, przy uwzglednieniu specyfiki prawa miedzynarodowego, do stoso-
wania w porzadku prawa mig¢dzynarodowego®. Wedtug L. Erlicha sg to zasady

2 H. Kelsen, Principles of International Law, New Jersey 2003, s. 307. Por. A. Wyrozumska,
W. Czaplinski, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe, Warszawa 2004, s. 98.
Zdaniem autoréw nie mozna twierdzi¢, iz ogdlne zasady prawa maja wylacznie charakter subsy-
diarny w odniesieniu do innych zrodet prawa, ale sg rownoprawne odnosnie do ich mocy prawne;j.

% H. Kelsen, Principles..., s. 394.

¢ S.E. Nahlik, op. cit., s. 373.

21 Permanent Court of International Justice, Committee of Jurist, Procés-verbaux of the pro-
ceedings of the Committee..., s. 335.

2 H. Thirlway, The Law and Procedure of the International Court of Justice, Vol. 1, Oxford
2013, DOI: http://dx.doi.org/10.1093/1aw/9780199673377.001.0001, s. 235; S.E. Nahlik, op. cit.,
s. 374. Podobnie: L. Oppenheim, International Law: A Treatise, Vol. 1: Peace, ed. R.F. Roxburgh,
New Jersey 2005, s. 29. H. Lauterpacht w opinii odrgbnej do orzeczenia MTS z dnia 6 lipca 1957 r.
w sprawie norweskich pozyczek (Certain Norwegian Loans — France v. Norway), ICJ] Reports,
1957, s. 49: ,[...] general principle of law as it results from the legislation and practice of courts
in various countries in the matter of contracts and other legal instruments”. Zob. takze: A. McNair,
The General Principles of Law Recognized by Civilized Nations, “British Yearbook of International
Law” 1957, Vol. 3, s. 1-19; B. Simma, P. Alston, The Sources of Human Rights Law: Custom, Jus
Cogens, and General Principles, “Australian Yearbook of International Law” 1988-1989, Vol. 12,
s. 102. Odmiennie: G.I. Tunkin, op. cit., s. 197 i n. Zob. orzeczenie MTS z dnia 12 kwietnia 1960 r.
w sprawie prawa przej$cia (Right of Passage over Indian Territory — Portugal v. India), ICJ Reports,
1960, s. 11-12: Portugalia twierdzita, iz ,,[...] the municipal laws of the civilized nations are anoni-
mous in recognizing that the holder of enclaved land has a right, for purposes of access to it, to pass
through adjoining land; whereas it is rare to find a principle more clearly emerging from the univer-
sal practice of States in foro domestico and more perfectly meeting the requirements of Article 38,
paragraph I (c), of the Statute of the Court”. Trybunat jednak uznat, Ze nie ma potrzeby bada¢, czy
prawo przejscia Portugalii przez terytorium indyjskie wynika takze m.in. z ogélnych zasad prawa
uznanych przez narody cywilizowane: ,,[...] the Court does not consider it necessary to examine
whether general international custom or the general principles of law recognized by civilized nations
may lead to the same result” (ibidem, s. 43). Zdaniem A. Wyrozumskiej i W. Czaplinskiego (op. cit.,
s. 99) jest to jedyne orzeczenie, w ktorym Trybunat powotlat si¢ w catosci na zwrot uzyty w art. 38
ust. 1 lit. c. Statutu. Por. A. Pellet, op. cit., s. 766.
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niezbedne dla myslenia prawniczego — bez nich zaden system prawny nie mogt-
by istnie¢ ani funkcjonowaé. Zasady te wyrazano w maksymach prawnych, np.
lex posteriori derogat legi priori, lex specialis derogat legi generali*®. Natomiast
H. Lauterpacht stwierdzit, ze z praktycznego punktu widzenia sga identyczne
z 0gblnymi zasadami prawa prywatnego™.

Podkreslano, iz Trybunat w swej praktyce stosowat ogdlne zasady prawa,
chociaz bardzo rzadko powotywat si¢ wprost na art. 38 ust. 1 lit. ¢ Statutu®'. Na-
tomiast do$¢ czesto na te zasady powotywali si¢ sedziowie w opiniach odrebnych
lub strony sporu®2.

Znaczna cze$¢ ogolnych zasad prawa zostata skodyfikowana w umowach
mig¢dzynarodowych, w szczego6lnosci wielostronnych, a takze ma charakter norm
zwyczajowych®®, Podstawowg funkcjg ogdlnych zasad prawa jest to, by Trybunat
mogt rozstrzygnac spor w kazdej sprawie oraz by odpowiedz Trybunatu miescita
si¢ w granicach prawa. Potwierdza to sformulowanie art. 38 ust. 2 Statutu MTS,
w ktorym orzekanie ex aequo et bono jest rozwigzaniem alternatywnym, a nie
subsydiarnym, tzn. o ile strony zgodza si¢ na nie**. Cechy charakterystyczne ogol-

2 L. Erlich, Prawo migdzynarodowe, Warszawa 1958, s. 24.

39 H. Lauterpacht, Private Law Sources and Analogies of International Law, [w:] Hersch Laut-
erpacht International Law, Collected Papers: The Law of Peace, Part 1: International Law in Gen-
eral, ed. E. Lauterpacht, Cambridge 1975, s. 208. Odmiennie: W. Friedmann, op. cit., s. 281. Warto
odnotowad¢, iz w kolejnej pozycji H. Lauterpacht (The Functions of Law in International Commu-
nity, New Jersey 2000, s. 118) wymienit takze ogdlne zasady prawa publicznego, ogoélne maksymy,
zasady jurysprudencji.

31 Zdaniem A. Pelleta (op. cit., s. 766) miato to miejsce od 1922 r. tylko czterokrotnie, ale
w praktyce STSM nie odnotowano ani jednego przypadku powolania si¢ na te zasady. Zob. takze:
G.J.H. van Hoof, op. cit., s. 144-146. Wedlug M. Mendelsona (op. cit., s. 79) Trybunat ani razu nie
powotat si¢ na art. 38 ust. 1 lit. c. Zob. takze: H. Bokor-Szego, op. cit., s. 216. Por. S.E. Nahlik,
op. cit., s. 376. Zdaniem autora twierdzenie, ze Trybunaly nie powolaly si¢ w ogodle na ten arty-
kut, jest nieporozumieniem. S.E. Nahlik stwierdzil, ze Trybunaty nie powotaly si¢ na lit. ¢ art. 38
tak samo, jak i na lit. a i b, a pomimo to stosowaly normy umowne i zwyczajowe. Podobnie jest
w przypadku ogoélnych zasad. Zob. R.B. Schlesinger, Research on the Principles of Law Recognized
by Civilized Nations Outline of a New Project, “ American Journal of International Law” 1957, Vol. 51,
No. 4, DOI: http://dx.doi.org/10.2307/2195351, s. 734. Zob. np. orzeczenie STSM z dnia 25 sierpnia
1925 r. w sprawie pewnych intereséw niemieckich na polskim Gornym Slasku (Certain German
Interests in Polish Upper Silesia — Preliminary Objections), PC1J 1925, Series A, No. 9, s. 19.

32 Zob. np. opinie odr¢bne s¢dzidw: K. Tanaki w sprawie Afryki Potudniowo-Zachodniej, ICJ
Reports, 1966, s. 294; J.T. van Wyk, ICJ Reports, 1966, pkt 56, s. 170; stanowisko Portugalii w spra-
wie prawa przejscia, ICJ Reports, 1960, s. 11-12; A. Pellet, op. cit., s. 766; stanowisko Argentyny w
sprawie celulozowni na rzece Urugwaj (Pulp Mills on the River Uruguay — Argentina v. Uruguay),
ICJ Reports, 2010, pkt. 55, 160, s. 42-43, 70; J. Ellis, General Principles and Comparative Law,
“European Journal of International Law” 2011, Vol. 22, No. 4, DOI: http://dx.doi.org/10.1093/ejil/
chr072, s. 950; S. Besson, op. cit., s. 21.

3 A. Wyrozumska, W. Czaplinski, op. cit., s. 98.

3 S.E. Nahlik, op. cit., s. 382-382. Zob. N. Jain, General Principles of Law as a Gap-Fill-
ers, www.iilj.org/courses/documents/NehaJain_GeneralPrinciplesasGapFillersJan2014.pdf [data
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nych zasad prawa* to — po pierwsze — ich niedookreslony zakres. Po drugie, po-
zostawiajg znaczny margines swobodnej oceny s¢dziom i podmiotom tworzagcym
prawo, poniewaz nie determinujg okre§lonego rozwigzania, ale dostarczajg odpo-
wiednich argumentéw uzasadniajacych okres$lone rozstrzygnigcie®®. Sa zrodtem
argumentacji dla sedziow w przypadkach, gdy brak jest innych zrodet. Zdaniem
R. Dworkina ta cecha pozwala odrézni¢ zasady od regut’’. Rownoczesénie ogolne
zasady prawa ograniczaja s¢dziow w ten sposob, ze zapobiegajg opieraniu si¢
wytacznie na ich subiektywnych opiniach. Po trzecie, s3 srodkiem, za pomoca
ktorego trybunaly w sposob dynamiczny moga interpretowac prawo tak, by jego
wyktadnia odpowiadata wspotczesnym wyzwaniom.

W zwiazku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, iz ogdlne zasady prawa to niepisa-
ne zasady, normy o szerokim zakresie, uznane w krajowych systemach prawnych,
dajace si¢ transponowac na ptaszczyzne prawa migdzynarodowego®. W praktyce
STSM oraz MTS mozna wskaza¢ rozstrzygnigcia, w ktorych trybunaty, cho¢ nie
expressis verbis, odwotywaly sie do ogolnych zasad prawa®. Przyktadowo STSM
w orzeczeniu z dnia 26 lipca 1927 r. w sprawie fabryki chorzowskiej (Factory at
Chorzéw — Jurisdiction) uznat estoppel za zasade ogdlnie uznang®. W tej same;j

dostepu: 18.06.2015], s. 7-12; H. Lauterpacht, The Development of International Law by the In-
ternational Court, Cambridge 1982, s. 166; C.A. Ford, Juridical Discretion in International Ju-
risprudence: Article 38(1) (c) and “General Principles of Law”, “Duke Journal of Comparative &
International Law” 1994, Vol. 35, s. 63—65. Zob. art. 7 XII Konwencji haskiej, www.icrc.org/applic/
ihl/ihl.nsf/Treaty.xsp?documentld=FEFF373CB0480A04C12563CD002D685E&action=openDo-
cument [data dostepu: 18.06.2015].

35 Szerzej: C. Voigt, op. cit., s. 9-11.

36 Zob. S. Besson, op. cit., s. 32-33.

37 Serzej: R. Dworkin, op. cit., s. 25-26; M. Kordela, op. cit., s. 52. G.J.H. van Hoof (op. cit.,
s. 149) okreslit je jako ogdlne zasady prawa w znaczeniu materialnym.

3% A. Pellet, op. cit., s. 766.

39 Zob np. orzeczenia: MTS z dnia 9 kwietnia 1949 r. w sprawie cie$niny Korfu (Corfic Chan-
nel, United Kingdom of Great Britain and Northern Ireland v. Albania), w ktorym Trybunal uzyt
okreslenia ,,certain general and well-recognized principles”, ICJ Reports, 1949, s. 22; orzeczenie
STSM z dnia 26 lipca 1927 r. w sprawie fabryki chorzowskiej (Factory at Chorzow — Jurisdiction),
gdzie Trybunat za ogdlne zasady prawa uznat ,,principle generally accepted in the jurisprudence of
international arbitration, as well as by municipal courts”, PCIJ 1927, Series A, No. 9, s. 31; H. Lau-
terpacht, The Development..., s. 167-172. Szerzej: G. Fitzmaurice, The Law and the Procedure of
the International Court of Justice: General Principles and Substantive Law, “British Yearbook of
International Law” 1950, Vol. 27, s. 1-41. Autor przywotuje rowniez rostrzygnigcia arbitrazowe.
Zob. takze: A. McNair, The General..., s. 1-19; 1. Brownlie, op. cit., s. 17-19; S.E. Nabhlik,
op. cit., s. 376-381; M.N. Shaw, op. cit., s. 100—109; H. Thrilway, op. cit., Vol. 1, s. 232-246, Vol. 2,
s. 1201-1205; A. Wyrozumska, W. Czaplinski, op. cit., s. 99-108.

40 PCIJ 1927, Series A, No. 9, s. 31. Zob. orzeczeniec MTS z dnia 16 czerwca 1962 r. sprawie
swiatyni Preah Vihear (Temple of Preah Vihear — Cambodia v. Thailand), 1CJ Reports, 1962,
s. 31-32; D.W. Bowett, Estoppel before International Tribunals and its Relations to Aquiescence,
“British Yearbook of International Law” 1957, Vol. 33, s. 176-202; W. Czaplinski, Pojecie esto-
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sprawie w orzeczeniu z dnia 13 wrzesnia 1928 r. wyrazit zasade, zgodnie z ktora
kazde naruszenie zobowigzania skutkuje powstaniem zobowiazania do naprawie-
nia szkody*!. MTS w opinii doradczej z dnia 13 lipca 1954 r. w sprawie skutkéw
orzeczen Trybunalu Administracyjnego ONZ w sprawie odszkodowan (Effect
of Awards of Compensation Made by the United Nations Administrative Tribunal)
okreslit zasade res judicata jako og6lnie uznang zasade prawa*. W orzeczeniu
z dnia 26 listopada 1957 r. (zastrzezenia wstgpne) w sprawie prawa przej$cia przez
terytorium Indii MTS uznal, iz ogoélnie akceptowang zasadg jest ta, w mysl ktorej
w przypadku, gdy Trybunat waznie ustalit swoja jurysdykcje, to nie pozbawia
go jej jednostronne dziatania strony zmierzajace do wygasnigcia jednostronne;j
deklaracji, na podstawie ktorej panstwo ja sktadajace uznato kompetencje Trybu-

natu do rozpatrzenia danej sprawy*.

II. ZASADY PRAWA MIEDZYNARODOWEGO

Zwrot ,,0g0lne zasady prawa mi¢dzynarodowego” moze natomiast odnosi¢
si¢ do regul prawa zwyczajowego, ogdlnych zasad prawa z art. 38 ust. 1 lit. ¢
Statutu MTS*. Twierdzi si¢ takze, iz stanowig one logiczny wniosek wyprowa-
dzony z rozumowania prawniczego na podstawie istniejagcego prawa mi¢dzyna-
rodowego oraz w drodze analogii z prawem krajowym. Czgs¢ z nich wywodzi si¢
z praktyki panstw. W przewazajacej mierze zostaly wyprowadzone z regut i sg
ogoblnie akceptowane dopdty bezposrednio nie sg potgczone z praktyka panstw*,
W przeciwienstwie do ogoélnych zasad prawa sg to zasady, ktore same w sobie
sa fundamentalne dla miedzynarodowego porzadku prawnego®. Zrodltem zasad
prawa miedzynarodowego jest KNZ, w szczegolnosci art. 2, ktéra wymienia m.in.
zasade suwerennej rownosci, wykonywanie zobowigzan w dobrej wiarze, poko-
jowe zatatwianie sporéw*’. Powtarza je i rozwija Deklaracja zasad prawa miedzy-
narodowego dotyczgca przyjaznych stosunkow i wspoldzialania panstw zgodnie
z Kartg Narodow Zjednoczonych (Declaration on Principles of International Law
Concerning Friendly Relations and Co-Operation among States in Accordance

ppel w prawie migdzynarodowym publicznym, ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1984, nr 9, s. 119 i n.;

A. Koztowski, Estoppel jako ogolna zasada prawa migdzynarodowego, Wroctaw 2009.
4 PCIJ 1928 (Merits), Series A, No. 17, s. 29.
“ICJ Reports, 1954, s. 53.
$ICJ Reports, 1957, s. 142.
4 Por. H. Thrilway, op. cit., Vol. 1, s. 235-236.
4 1. Brownlie, op. cit., s. 19.
4 S. Besson, op. cit., s. 15-16.

47 Zob. J. Sozanski, Ogélne zasady prawa w acquis communautaire oraz w prawie miedzyna-
rodowym publicznym — istotniejsze pytania badawcze, ,,Studia Prawnicze” 2005, z. 2, s. 12. Por.

A. Wyrozumska, W. Czaplinski, op. cit., s. 109.
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with the Charter of the United Nations) z dnia 24 pazdziernika 1970 r.*® Podkre-
sla sie, ze mimo iz nawigzujg one do ogdlnych zasad prawa i sg akceptowane
przez znaczng czg$¢ podmiotdow prawa mig¢dzynarodowego, to nie uzyskaty cha-
rakteru podstawowych regut stosowanych we wszystkich systemach prawnych®.
Podnosi si¢ takze, iz podstawowe zasady prawa mi¢dzynarodowego to obiektyw-
nie uwarunkowane, fundamentalne normy wyrazajace cechy charakterystyczne
tego prawa, istotng jego tres¢ oraz ze posiadajg wyzszg moc obowigzujaca. Znane
byly zarowno w nauce prawa migdzynarodowego, jak i w praktyce przed uchwa-
leniem KNZ. Terminem tym okreslano normy prawa o charakterze ogdlnym,
w ramach ktérych wyrdznia si¢ fundamentalne zasady prawa migedzynarodowego
lub zasady-idee’®. Wydaje sig¢, ze najbardziej trafnie zasady prawa migdzynarodo-
wego okreslili A. Wyrozumska i W. Czaplinski — sg to zasady akceptowane przez
wszystkie panstwa, niezaleznie od ich ustroju, przyjetej ideologii, przynaleznosci
do blokéw i sojuszy?'.

III. ZASADA DOBREJ WIARY

Uwagi ogolne

Zasada dobrej wiary to ogolna zasada prawa®, a w zwigzku z tym stanowi
—zgodnie z art. 38 ust. 1 lit. ¢ Statutu MTS — formalne zrédto prawa miedzynaro-
dowego. W nauce prawa mi¢dzynarodowego okresla si¢ ja jako podstawe wszyst-
kich praw, fundamentalng zasade prawa®, podstawowg zasade prawa miedzyna-
rodowego’. Podmioty i inni uczestnicy mi¢gdzynarodowego porzadku prawnego
sa zobowigzani postgpowac zgodnie z zasadg dobrej wiary i akceptowac konse-
kwencje wynikajace z jej dzialania, gdyz zasada ta stuzy ustaleniu skutkow praw-

8 Resolution adopted by the General Assembly 2625 (XXV), 24 October 1970, A/RES/25/2625
— wszystkie powotywane w tekécie dokumenty Organizacji Narodow Zjednoczonych sg dostepne
na: www.un.org [data dostepu: 18.06.2015].

4J. Sozanski, op. cit., s. 12. Zob. W. Goralczyk, S. Sawicki, Prawo migdzynarodowe publiczne
w zarysie, Warszawa 2003, s. 62; R. Bierzanek, J. Symonides, Prawo migdzynarodowe publiczne,
Warszawa 2003, s. 112.

50 1. Lukaszuk, Charakter podstawowych zasad prawa miedzynarodowego, ,,Sprawy Migdzy-
narodowe” 1988, nr 11, s. 111-112.

SUIbidem, s. 109.

52Zob. R. Kolb, Principles..., s. 17-20; Permanent...,s. 335. Zob. takze opini¢ odrgbna se¢dzie-
go H. Lauterpachta do orzeczenia MTS z dnia 6 lipca 1957 r. w sprawie pozyczek norweskich, ICJ
Reports, 1957, s. 53.

53 J.F. O’Connor, Good Faith in International Law, Darthmouth Publishing Company Limited
1991, s. 2.

3% G. Schwarzenberger, op. cit., s. 326; S. Goodwin-Gill, State Responsibility and the ‘Good
Faith’ Obligation in International Law, [w:] Issues of State Responsibility before International Ju-
dicial Institutions, eds. M. Fitzmaurice, D. Sarooshi, Oxford and Portland Oregon 2004, s. 86.
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nych ich zachowania oraz okresla zakres ich zobowigzan. W zwiazku z tym nie
jest to wylacznie zasada o charakterze moralnym™.

Zasada ta jest dobrze umocowana w prawie miedzynarodowym?>. Zostata wy-
razona m.in. w art. 2 ust. 2 KNZ%, Deklaracji zasad prawa mi¢dzynarodowego
dotyczacej przyjaznych stosunkoéw i1 wspotdziatania panstw zgodnie z Kartg Na-
rodow Zjednoczonych, art. 26 1 31 ust. 1 Konwencji wiedenskiej o prawie trakta-
tow z 1969 r. (KPT)*®. W preambule KPT oraz Konwencji wiedenskiej o sukcesji
panstw w odniesieniu do traktatow z 1978 r.* stwierdzono, iz zasady: swobodnego
wyrazania woli, dobrej wiary i pacta sunt servanda — sa powszechnie uznane. Na-
tomiast Karta praw i obowigzkow ekonomicznych panstw z 1974 1. w rozdziale I
stanowi, iz jedng z zasad rzadzacych stosunkami ekonomicznymi i politycznymi
panstw jest wypetnianie w dobrej wierze zobowigzan migdzynarodowych.

Okresla si¢ ja jako jedna z podstawowych zasad, ktore rzadza powstawaniem
i wykonywaniem zobowigzan, niezaleznie od ich zrodta®. Uznana jest takze we
wszystkich systemach prawnych®, aczkolwiek w ograniczonym zakresie w sys-
temie common law®.

Zasada ta ma swe zrodto w idei praw naturalnych®, chociaz jej poczatkoéw
mozna doszukiwaé si¢ juz w pierwotnych spotecznosciach ludzkich%. Dobra

55 M. Virally, Review Essay: Good Faith in Public International Law, “American Journal of
International Law” 1983, Vol. 77, No. 1, s. 133.

56 Ibidem, s. 130.

57 Zob. The Charter of the United Nations, ed. B. Simma, Oxford 2002, s. 91-101. Por.
H. Kelsen, The Law of the United Nations: a Critical Analysis of its Fundamental Problems, New
Jersey 2000, s. 89. Autor stwierdzit, iz okreslenie z art. 2 ust. 2 KNZ ,,w dobrej wierze” jest zbedne,
gdyz nie mozna wypelnia¢ zobowigzan w zlej wierze. Dodal, iz zwrot ten dodano na wniosek Ko-
lumbii, w trakcie Konferencji w Dumberton Oaks, w celu wprowadzenia do tresci Karty elementu
o charakterze moralnym.

$Dz.U. 2 1990 r., nr 74, poz. 439 (zatacznik).

59 Zob. tekst w: Prawo miedzynarodowe publiczne. Wybor dokumentow, oprac. A. Przyborow-
ska-Klimczak, Lublin 2005, s. 77-99.

80 Resolution adopted by the General Assembly 3281 (XXIX), 12 December 1974,
A/RES/29/3281.

61 Zob. orzeczenie MTS z dnia 20 grudnia 1974 r. w sprawie prob z bronig jadrowg (Nuclear
Tests — Australia v. France), ICJ Reports, 1974, pkt 46, s. 268.

62§, Reinhold, op. cit., s. 2-5; L. Russi, Substance or Mere Technique? A Precis on Good Faith
Performance in England, France and Germany, “Hanse Law Review” 2009, Vol. 5, No. 1, s. 21-30;
B. Zeller, Good Faith — is it a Contractual Obligation?, “Bond Law Review” 2003, Vol. 15, No. 2,
s. 215-239.

8 C.D. Gonthier, Liberty, Equality, Fraternity: The Forgotten Leg of the Trilogy, or Fraternity:
The Unspoken Third Pillar of Democracy, “McGill Law Journal” 2000, Vol. 45, No. 3, s. 583.

¢ A. D’Amato, Good Faith, [w:] Encyclopedia of Public International Law, ed. R. Bernhardt,
North-Holland 1992, s. 600.

85 Szerzej J.F. O’Connor, op. cit., s. 5-30; A. D’Amato, Good Faith, s. 600; Good Faith, www.
legiscompare.fi/site-web/IMG/pdf/13. CH 5 Good faith.pdf [data dostepu: 18.06.2015], s. 3—6.
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wiara byta niezbedna do zapewnienia minimum wspotpracy i tolerancji pomie-
dzy jednostkami. Nalezy jednak zauwazyc¢, iz pierwowzorem zasady dobrej wia-
ry byla rzymska koncepcja bona fides, ktora w spoteczenstwie rzymskim nie-
odlacznie wigzala si¢ z zaufaniem, sumiennos$ciag, honorowym zachowaniem®.
U schytku $redniowiecza w Europie Zachodniej postrzegano ja jako zasade etycz-
ng wynikajaca z prawa natury. W prawie pozytywnym jej odzwierciedleniem byty
zasady odnoszgce si¢ do dobrego sumienia, sprawiedliwos$ci, racjonalno$ci®’.
Zasada ta wprawdzie jest czesto powotywana w literaturze i orzecznictwie sa-
dow miedzynarodowych, jednak nie byta przedmiotem poglebionej analizy w na-
uce prawa miedzynarodowego®. Nie ma rowniez zgody wsrod przedstawicieli
nauki prawa migdzynarodowego odno$nie do definiowania tej zasady® i trudno
jest okresli¢ co doktadnie ona oznacza™. B. Chen, powotujac si¢ na Lorda Ho-
bhousa w sprawie z 1897 r. Russell v. Russell, stwierdzit, iz tak fundamentalne
dla ludzkiego zachowania pojecia, jak ,,dobra wiara”, ,,uczciwos¢”, ,,zta wola”,
mogg by¢ zilustrowane, ale nie zdefiniowane’. Zdaniem J.F. O’Connor zasada
dobrej wiary w prawie migdzynarodowym jest fundamentalng zasada, z ktorej
wynika zaréwno zasada pacta sunt servanda, jak i inne zasady prawa zwigzane
bezposrednio z uczciwoscia, sprawiedliwoscia, racjonalnoscia, a stosowanie tych
zasad, w kazdym przypadku, jest zdeterminowane przez powszechne w spotecz-
nosci miedzynarodowej — w danym czasie — standardy uczciwosci, sprawiedliwo-
$ci, racjonalnosci’. Jest mechanizmem, za pomoca ktérego ujmuje si¢ okreslone
koncepcje moralne w forme regut prawnych. Proces ten moze doprowadzi¢ do
pojawienia si¢ reguly prawnej, np. estoppel”. Z tej definicji wynika, iz zasada

6 J.F. O’Connor, op. cit., s. 6, 17-23; A.D. Mitchell, Good Faith in the WTO Dispute Settle-
ment, “Melbourne Journal of International Law” 2006, Vol. 7, No. 2, s. 341; M.J. Schermaier, Bona
Fides in Roman Contract Law, [w:] Good Faith in European Contract Law, eds. R. Zimmermann,
S. Wittaker, Cambridge 2000, s. 63-92.

67 J.F. O’Connor, op. cit., s. 30.

% M. Virally, op. cit., s. 130. Zob. np. G.S. Goodwin-Gill, op. cit., s. 75-104; M.W. Hesselink,
The Concept of Good Faith, [w:] Towards a European Civil Code, eds. A.S. Hartkamp [et al.],
Boston — London 2004, s. 619-649; M. Lachs, Some Thoughts on the Role of Good Faith in Inter-
national Law, [W:] Declarations of Principles — A Quest for Universal Peace, eds. R.J. Akermann,
P.J van Krieken, Ch.O. Pannenborg, Leyden 1977, s. 47-55; J.F. O’Connor, op. cit., s. 1-124; F.X.
Saluden, La bonne foi, approche objective du concept de bonne foi et de sa normativité, http://edi.
univ-paris1.fr/travaux/06SaludenBF.pdf [data dostgpu: 18.06.2015]; E. Zoller, La bone foi en droit
international public, Paris 1977; R. Kolb, La bonne foi en droit international public. Contribution a
[’étude des principes généraux de droit, Genéve — Paris 2000.

% Na jej okreslenie uzywa sie takich zwrotow, jak: norma, maksyma, zasada, reguta. Zob. M.W.
Hesselink, op. cit., s. 622 wraz ze wskazang tam literaturg.

" B. Chen, op. cit., s. 105; Good Faith, s. 2, 7, T. Hassan, Good Faith in Treaty Formation,
“Virginia Journal of International Law” 1981, Vol. 21, No. 3, s. 447; A.D. Mitchell, op. cit., s. 339.

"I B. Chen, op. cit., s. 105.

2 J.F. O’Connor, op. cit., s. 124.

3 Ibidem, s. 123.
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dobrej wiary jest og6lng zasada prawa lub zasada zwyczajowego prawa migdzy-
narodowego, ktora wyraza si¢ w wielu innych zobowigzaniach, np. prowadzenia
negocjacji w dobrej wierze, interpretowania traktatow zgodnie z zasadg dobrej
wiary’.

W nauce prawa migdzynarodowego wyrdznia si¢ takze zasad¢ dobrej wia-
ry w znaczeniu obiektywnym i subiektywnym’”. W znaczeniu obiektywnym to
nic innego jak koncepcja psychologiczna czy moralna, odnoszaca si¢ do swoiste-
go rodzaju wiedzy wewngtrznej’®. Twierdzi si¢ tez, ze zasada ta zazwyczaj jest
otwartg norma, ktorej tres¢ nie moze zosta¢ okreslona w sposob abstrakcyjny,
ale zalezy od okolicznosci, w ktorych ma by¢ zastosowana. Istotny jest bowiem
sposob jej zastosowania przez sady, gdyz najlepsza metoda zdefiniowania zasady
dobrej wiary jest wskazanie sposobu jej dziatania. Niezbedna jest zatem jej kon-
kretyzacja’’.

Zasada dobrej wiary w prawie traktatow

Prawo traktatow jest $cisle zwigzane z zasada dobrej wiary, a moze nawet
na niej si¢ opiera. Zasada ta znajduje bowiem zastosowanie od chwili rozpocze-
cia procesu zawierania traktatow az do ich wygasnigcia’®. W KPT trzy artykuty
odnosza si¢ do implementacji zobowigzan w dobrej wierze — art. 18, 26, 317,
Swiadcza rowniez o tym, iz zasada dobrej wiary stanowi istotny element prawa
miedzynarodowego®.

Zasada wypeiania zobowigzan w dobrej wierze oznacza nie tylko, ze pan-
stwa stosujg postanowienie, z ktorego wynika dla nich okreslone zobowigzanie,
ale takze powstrzymuja si¢ od dziatan, ktére moglyby udaremni¢ jego cel i przed-
miot. Interpretacje te potwierdza art. 18 KPT. Panstwa sa zobowigzane powstrzy-

™ A.D. Mitchell, op. cit., s. 345. Szerzej: G.S. Goodwin-Gill, op. cit., s. 88.

S M.W. Hesselink, op. cit., s. 619; Good Faith, s. 7. Zob. R. Kolb, Principles..., s. 14-20. Autor
wyrdznil trzy znaczenia zasady dobrej wiary: subiektywne, obiektywne — ogodlna zasada prawa,
nieograniczony standard prawny. Natomiast H. Thirlway wyodrebnit, powotujac si¢ na orzeczenie
MTS w sprawie prob z bronia jadrowa, zasade dobrej wiary sensu lato, ktéra tworzy servandum,
oraz — odwotujac si¢ do rozstrzygni¢cia MTS z dnia 20 grudnia 1988 r. w sprawie granicznej i trans-
granicznej dziatalnosci zbrojnej (Border and Transborder Armed Actions — Nicaragua v. Honduras)
— sensu stricto. W tym ostatnim znaczeniu nie tworzy zobowigzania, ale okre$la sposéb wykonania
zobowigzania lub korzystania z przystugujacych praw. Zob. ICJ Reports, 1988, pkt 94, s. 105-106;
H. Thirlway, op. cit., Vol. 1, s. 20-27.

®R. Kolb, Principles..., s. 14.

7 M.W. Hesselink, op. cit., s. 622—623. W artykule ograniczono si¢ do przedstawienia zasady
dobrej wiary w kontek$cie prawa traktatow, zasady zakazu naduzycia praw, estoppel oraz prowa-
dzenia negocjacji w dobrej wierze.

8 B. Chen, op. cit., s. 106; A. Wyrozumska, Umowy miedzynarodowe: teoria i praktyka, War-
szawa 2006, s. 257.

” G.S. Goodwin-Gill, op. cit., s. 88-89.

8 T. Hassan, op. cit., s. 451.
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mac si¢ zarowno od dziatan, ktore udaremnilyby cel i przedmiot traktatu, jak
i wszelkich innych, ktore uniemozliwityby implementacj¢ zobowigzania. W przy-
padku niewypetnienia tego warunku trudno jest mowic¢ o wykonaniu zobowigza-
nia w dobrej wierze®!.

W tym kontekscie interesujace jest, iz w trakcie prac kodyfikacyjnych Ko-
misja Prawa Migdzynarodowego (KPM) zobowigzanie z obecnego art. 18 KPT
rozwazata w dwoch aspektach. W pierwszym jako zobowigzanie panstwa sygna-
tariusza do powstrzymania si¢ od dziatan, ktére udaremnig cel i przedmiot trak-
tatu zanim wejdzie on w zycie. Zdaniem H. Waldoka zasada dobrej wiary jest
podstawa zobowiazania, ktore nie wynika z traktatu®?. W drugim — w odniesieniu
do zasady pacta sunt servanda®.

Art. 18 chroni wynegocjowane porozumienie pomiedzy przysztymi stronami
traktatu. Zobowigzanie, ktore z niego wynika, opiera si¢ bowiem na zasadzie do-
brej wiary*. W tym kontekscie warto zauwazy¢, iz w nauce prawa mi¢dzynarodo-
wego wyrazano poglad, ze zgodnie z zasada dobrej wiary panstwa sg zobowigza-
ne podjac takie dziatania, ktore doprowadza do ratyfikacji podpisanego traktatu®.

81 LI. Lukashuk, The Principle Pacta Sunt Servanda and the Nature Obligations under In-
ternational Law, “American Journal of International Law” 1989, Vol. 83, No. 3, DOI: dx.doi.
org/10.2307/2203309, s. 515. Zob. orzeczenie MTS z dnia 27 czerwca 1986 r. w sprawie dziatal-
nosci militarnej i paramilitarnej w 1 przeciwko Nikaragui (Military and Paramilitary Activities in
and against Nicaragua — Nicaragua v. United States of America), ICJ Reports, 1986 (Merits), pkt
270, s. 135.

82 Szerzej: “Yearbook of International Law Commission” (YbILC) 1964, Vol. 1, pkt 70, s. 32.
Ostatecznie KPM zrezygnowata z odwotania si¢ wprost w art. 17 projektu do zasady dobrej wia-
ry (YBILC 1965, Vol. 1, pkt. 102, 104, 106, 111, 113, s. 262-263). Wszystkie powotane w pracy
dokumenty KPM znajduja si¢ na stronie internetowej Komisji: www.un.org/law/ilc [data dostgpu:
18.06.2015].

8 Szerzej: YBILC 1964, Vol. 1, pkt. 52, 76, s. 162-163; YBILC 1964, Vol. 2, pkt. 1-4, s. 7-8.
Nalezy podkresli¢, iz ostatecznie Komisja zrezygnowata, w kontekscie zasady pacta sunt servanda,
z odwotania si¢ wprost do zobowigzania obecnie ujgtego w art. 18 KPT, gdyz wynika ono z zasady
pacta sunt servanda. Zob. YbILC 1966, Vol. 2, s. 59-62, pkt. 1-5,s. 210-211.

8 A Vienna Convention on the Law of Treaties: a Commentary, eds. O. Dorr, K. Schmalenbach,
Berlin 2012, DOI: http://dx.doi.org/10.1007/978-3-642-19291-3, s. 219-220; W. Morvay, The Ob-
ligation of a State not to Frustrate the Object of a Treaty Prior to its Entry to Force, “Zeitschrift
fiir ausldndisches 6ffentliches Recht und Volkerrecht” 1967, Vol. 27, s. 454. Zob. L. Erlich, op. cit.,
s. 266-267; orzeczenie STSM z dnia 25 maja 1926 r. w sprawie pewnych interesow niemieckich na
polskim Gornym Slasku (Certain German Interests in Polish Upper Silesia — Merits): [ ...] after its
ratification, the Treaty did not, in the Court’s opinion, impose on Germany such obligation to refrain
from alienation, it is, a fortiori, impossible to regard as an infraction of the principle of good faith
Germany’s action in alienating the property before the coming into force of the Treaty which had
already been signed” (PCIJ 1926, Series A, No. 7, s. 30); Research in International Law, Part 3: Law
of Treaties, Draft Convention on the Law of Treaties, art. 9 with Commentary, “American Journal of
International Law” 1935, Vol. 29 (Supplement), s. 778—787.

8YDBILC 1953, Vol. 2, pkt 3, s. 109; YBILC 1962, Vol. 2, pkt. 5-6, s. 47. Zob. Schwarzenberger,
op. cit., s. 296-304.
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Podnoszono jednak, ze trudno jest znalez¢ potwierdzenie tej tezy tak w prawie
traktatow, jak i w praktyce panstw®,

Istniejg takze pewne watpliwosci odnos$nie do tego, czy art. 18 KPT stano-
wi odzwierciedlenie normy prawa zwyczajowego®’. Podkresli¢ nalezy, iz artykut
ten mimo ze expressis verbis nie odwotuje si¢ do zasady dobrej wiary, to 1 tak
odzwierciedla jej istote — panstwa sygnatariusze od momentu ustalenia autentycz-
nosci tekstu umowy nie mogg podejmowaé dziatan, ktore udaremnityby jej cel
i przedmiot®. Zobowigzuje nie do wykonania traktatu, ale do powstrzymania si¢
(stabe zobowigzanie) od dziatan, ktore moga udaremnic cel i przedmiot traktatu®,
a zobowigzanie to ma charakter czasowy”.

Art. 26 KPT odzwierciedla podstawowg zasad¢ prawa traktatow — pacta sunt
servanda®'. Stanowi standard zachowania dla wszystkich jednostek i panstw®2.
Zasada ta jest normg o charakterze zar6wno prawnym, jak i moralnym?®. Tres¢ za-
sady pacta sunt servanda jest dookreslana przez inne zasady, m.in. zasade dobrej
wiary®*. W orzeczeniu MTS z 1997 r. w sprawie Gabcikovo-Nagymaros wskazat
na dwa istotne elementy okre$lone w art. 26: wigzgcy charakter traktatu i wyko-
nywanie go w dobrej wierze. Ten ostatni element oznacza, ze cel traktatu i zamiar
stron powinny przewaza¢ nad jego literalnym stosowaniem. Zdaniem Trybunatu

8 T. Hassan, op. cit., s. 460—461; S. Reinhold, op. cit., s. 18. Zob. A. Aust, Modern Treaty Law
and Practice, Cambridge 2000, s. 93-95.

87 A. Wyrozumska, op. cit., s. 260.

8 A. D’Amato, Good Faith, s. 599.

8 A. Aust, op. cit., s. 94.

% A. Wyrozumska, op. cit., s. 260.

1 Zob. np. R. Kwiecien, Miejsce umow miedzynarodowych w porzqdku prawnym panstwa pol-
skiego, Warszawa 2000, s. 40—43; M. Frankowska, Prawo traktatow, Warszawa 1997, s. 101-103;
P.W. Gormley, The Codification of Pacta Sunt Servanda by the International Law Commission:
the Preservation of Classical Norms of Moral Force and Good Faith, “Saint Louis University
Law Journal” 1970, Vol. 14, No. 3, s. 367-428; J.E.S. Fawcett, The Legal Character of Interna-
tional Agreements, “British Yearbook of International Law” 1953, Vol. 30, s. 396-399; R. Hyland,
Pacta Sunt Servanda: a Mediation, “Virginia Journal of International Law” 1994, Vol. 34, No. 2,
s. 405-433; J.L. Kunz, The Meaning and the Range of the Norm Pacta Sunt Servanda, “American
Journal of International Law” 1945, Vol. 39, No. 2, DOI: http://dx.doi.org/10.2307/2192340, s. 180—
197; L.1. Lukashuk, op. cit., s. 513-518; S.E. Nahlik, op. cit., s. 320-321; 4 Vienna Convention...,
s. 427-451; O.1. Tiunov, Pacta Sunt Servanda: the Principle of Observing International Treaties in
the Epoch of the Slave-Owning Society, “Saint Louis University Law Journal” 1994, Vol. 38, No. 4,
s. 929-945; J.B. Whitton, The Sanctity of Treaties (Pacta Sunt Servanda), “International Concili-
ation” 1935, Vol. 16, s. 395-430; A. Wyrozumska, op. cit., s. 273-280; orzeczenie MTS z dnia
25 wrzesnia 1997 r. w sprawie Gabcikovo-Nagymaros (Gabcikovo-Nagymaros Project — Hungary/
Slovakia), ICJ Reports, 1997, pkt. 114, 142, s. 68, 78-79; orzeczenie MTS w sprawie prob z bronig
jadrowa, ICJ Reports, 1974, pkt 49, s. 473.

2 P.W. Gormley, op. cit., s. 374.

% S.E. Nahlik, op. cit., s. 320-321; R. Hyland, op. cit., s. 406; J.B. Whitton, op. cit., s. 396.

% L1. Lukashuk, op. cit., s. 517; B. Chen, op. cit., s. 113.
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zasada dobrej wiary zobowiazuje strony do stosowania go w rozsadny sposob, tak
by jego cel zostal osiggnicty®®. Nalezy zatem przyjaé, iz panstwo moze naruszy¢
zobowiazanie do wykonania traktatu w dobrej wierze nawet w przypadku, gdy nie
naruszy samego traktatu — litery traktatu®. Podkresla sie, iz jest to jeden z najistot-
niejszych aspektow zasady dobrej wiary. Odpowiada ponadto definicji traktatu
— zgodne porozumienie pomiedzy umawiajacymi si¢ stronami”’. W orzeczeniu
arbitrazowym z dnia 7 wrzesnia 1910 r. w sprawie potowow przybrzeznych na
potnocnym Atlantyku (The North Atlantic Coast Fisheries Case — Great Britain,
United States) Trybunat Arbitrazowy stwierdzil, ze kazde panstwo jest zobowig-
zane do wykonywania zobowiazah w dobrej wierze, a czynnikiem skfaniajagcym
do wykonania tego zobowigzania sg sankcje prawa mig¢dzynarodowego stoso-
wane w przypadku jego niewykonywania®®. Dodal takze, ze korzystanie przez
Wielka Brytanie, ograniczone przez traktat z 1818 r. w zwiazku ze swobodg po-
lowow przyznang mieszkancom Stanow Zjednoczonych, z prawa do regulowania
potowow musi by¢ dokonane bona fide i nie moze naruszaé¢ Traktatu®. Natomiast
MTS, w rozstrzygnigciu z 1974 1. w sprawie prob z bronig jadrowa, w oparciu
o zasade dobrej wiary uznal, iz panstwo moze by¢, po spetnieniu okreslonych
warunkow, zwigzane aktem jednostronnym!'®. Podkreslit, ze jedng z podstawo-
wych zasad rzadzacych powstawaniem i wykonywaniem traktatow jest zasada
dobrej wiary. Tak jak zasada pacta sunt servanda w prawie traktatdw opiera si¢
na dobrej wierze, tak samo jest oparty na niej wigzacy charakter deklaracji jed-
nostronnych'”'. W tym przypadku dobra wiara dziata jak norma, ktora reguluje
skutek prawny aktu jednostronnego'®.

Art. 31 KPT stanowi ogdlng regule interpretacji traktatow. KPM w komen-
tarzu do KPT wyjasnita, iz artykut ten sktada si¢ z trzech oddzielnych zasad. Po
pierwsze, traktat nalezy interpretowaé w dobrej wierze. Komisja podkreslita, iz
zasada ta wynika z innej reguly — pacta sunt servanda. Po drugie, stanowi isto-
te tekstualnego podejscia do interpretacji traktatow — domniemuje si¢, iz strony
mialy taki zamiar, ktory wynika ze zwyczajnego znaczenia uzytych przez nich
wyrazen. Po trzecie, jest zarbwno zasada zdrowego rozsadku, jak i dobrej wia-
ry. Zwykle znaczenie wyrazenia jest ustalone w kontekscie i w §wietle celu oraz

% ICJ Reports, 1997, pkt 142, s. 78-79; A. Wyrozumska, op. cit., s. 274; YbILC 1964, Vol. 1,
pkt 70, s. 32.

% A.D. Mitchell, op. cit., s. 346.

7 B. Chen, op. cit., s. 115.

% RIAA 1910, Vol. 11, s. 186.

% Ibidem, s. 188—189.

10°'S. Reinhold, op. cit., s. 7.

0V ICJ Reports, 1974, pkt. 46, 49, s. 472-473; H. Thirlway, op. cit., Vol. 1, s. 9-17.

12'S. Reinhold, op. cit., s. 8.
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przedmiotu traktatu'®. Zasady te zostaty potwierdzone roéwniez w praktyce m.in.
STSM!* i MTS!'®, Zasada dobrej wiary odgrywa zatem istotng role w stoso-
waniu reguly ogélnej interpretacji traktatu'*. Stosowana jest przez caty proces
interpretacji. Wynik interpretacji takze musi by¢ zgodny z zasada dobrej wiary,
gdyz zasada ta stanowi kryterium obiektywne w odniesieniu do konkretnego
przypadku!?’.

Z zasady dobrej wiary wynika, ze umow¢ nalezy interpretowaé w sposob
umozliwiajacy jej wykonanie. Nalezy jednak odrzuci¢ interpretacje, ktora pozba-
witaby umowe lub poszczegélne jej postanowienia jakiegokolwiek znaczenia'®.
Ponadto strony traktatu powinny dziata¢ uczciwie, sprawiedliwie i racjonalnie!®,
Umowe¢ mig¢dzynarodowg nalezy rowniez interpretowac tak, by wszystkie jej
czesci zachowaly moc wiazacg. Niezbedna jest ponadto taka wyktadnia, ktora
pozwoli na osiggniecie celu, ktory strony chciaty osiagnac¢!''®. Co wigcej, zasada
dobrej wiary oznacza, ze nalezy unikac¢ interpretacji, ktéra prowadzitaby do ab-
surdu oraz konieczne jest ustalenie tego, co strony chciaty osiagnaé!'l. Z zasady
dobrej wiary wynika jeszcze kilka innych wskazowek, m.in. nalezy dokonac¢ ta-
kiej wyktadni umowy, by wynikalo z niej zobowigzanie, a zobowigzaniu nalezy
zapewni¢ wykonanie, sens, skuteczno$¢''>. Mozna stwierdzi¢, iz zasada dobrej
wiary wymaga, by traktat byt interpretowany rozsadnie, z poszanowaniem litery

13 YBILC 1964, Vol. 2, pkt 12, s. 221; 1. McTaggart Sinclair, The Vienna Convention on the
Law of Treaties, Manchester University Press, Great Britain 1973, s. 115. Zob. A. Aust, op. cit.,
s. 187-188; M.E. Villiger, Commentary on the 1969 Vienna Convention on the Law of Treaties,
Martinus Nijhoff Publishers, the Netherlands 2009, s. 425-428.

104 Zob. np. opini¢ doradcza z dnia 12 sierpnia 1922 r. w sprawie kompetencji MOP w odnie-
sieniu do regulowania warunkow pracy osob zatrudnionych w rolnictwie (Competence of the ILO
in regard to International Regulation of the Conditions of the Labour of Persons Employed in Agri-
culture), PCIJ 1922, Series B, No. 2, s. 23.

105 Zob. np. opini¢ doradczg z dnia 3 marca 1950 r. w sprawie kompetencji Zgromadzenia
Ogolnego do przyjmowania panstw do Organizacji Narodéw Zjednoczonych (Competence of the
General Assembly for the Admission of a State to the United Nations), ICJ Reports, 1950, s. 8.

19 M.E. Villiger, op. cit., s. 426.

107 1. McTaggart Sinclair, op. cit., s. 120.

108 L. Erlich, op. cit., s. 276-284; H. Grocjusz, Trzy ksiggi o prawie wojny i pokoju, ksigga
I, rozdz. XVI § I-VI, przel. R. Bierzanek, Warszawa 1957, s. 545-546; F.G. Jacobs, Varieties of
Approach to Treaty Interpretation: with Special Reference to the Draft Convention on the Law of
Treatise before the Vienna Diplomatic Conference, “International and Comparative Law Quarterly”
1969, Vol. 18, No. 2, DOTI: http://dx.doi.org/10.1093/iclqaj/18.2.318, s. 333.

19 A, D’ Amato, Good Faith, s. 599.

0L, Erlich, op. cit., s. 277.

" Ibidem, s. 281-282.

12 A, Wyrozumska, op. cit., s. 338. Zob. opini¢ odrebna sedziego M. Anzilottiego do orzeczenia
STSM z dnia 17 marca 1934 r. w sprawie latarni morskich (Lighthouses case between France and
Greece), PCIJ 1934, Series A/B, s. 32-33.
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prawa i intencji autorow''®. Nalezy zauwazy¢ jednak, iz zasada dobrej wiary jako
taka nie jest autonomiczng zasadg prawa''“.

Zakaz naduzycia praw

Jednym z budzacych najwigksze emocje aspektow zasady dobrej wiary jest
zakaz naduzycia praw'>. Zasada dobrej wiary, ktora rzadzi stosunkami migedzyna-
rodowymi, reguluje takze wykonywanie praw przez panstwa''®. Naduzycie praw
ma miejsce, gdy panstwo korzysta ze swoich praw w taki sposob, ktory naru-
sza prawa innego panstwa, czyni to w sposob arbitralny i nieuzasadniony''”. Sam
zwrot ,,naduzycie praw” wskazuje na pewne ograniczenia w ich wykonywaniu''8,
Wylacznie prymitywne spoleczenstwo moze pozwoli¢ na nicograniczone wyko-
nywanie praw!'’,

Warto zaznaczy¢, iz koncepcja naduzycia praw wywodzi si¢ z krajowych sys-
temow prawnych. Odgrywa istotng role¢ w tych obszarach prawa migdzynarodo-
wego, w ktorych prawa panstw postrzegane sa jako powszechne lub zasadnicze'?.
Niezaleznie od pogladow prezentowanych w nauce prawa migdzynarodowego
zasada naduzycia praw stanowi wazny element tego prawa jako ogolna zasa-
da prawa lub tez czes$¢ prawa zwyczajowego'?!. Natomiast zasada dobrej wiary
w wykonywaniu praw oznacza, iz prawa panstwa muszg by¢ wykonywane w spo-
sob zgodny ze zobowigzaniami wynikajacymi zaréwno z traktatdw, jak i prawa
zwyczajowego'?, Zasade zakazu naduzycia praw mozna zatem uznaé za forme
stosowania zasady dobrej wiary'*. Nalezy podkresli¢, iz niekiedy traktuje si¢ ja
jako uzupetienie zasady dobrej wiary, poniewaz wyznacza granice, po przekro-

13 A. Wyrozumska, op. cit., s. 339.

14 ICJ Reports, 1988, pkt 94, s. 105.

115'S. Reinhold, op. cit., s. 8. Twierdzi sie, iz ze wzgledu na niedookreslony charakter termi-
nu ,,dobra wiara” w okres$lonych przypadkach preferuje si¢ stosowanie zwrotu ,,naduzycie praw”,
mimo Ze oba pojecia maja te same konotacje. Zob. B.O. Oluyomade, The Scope and Content
of a Complaint of Abuse of Right in International Law, “Harvard International Law Journal” 1975,
Vol. 16, No. 1, s. 50-51.

16 B. Chen, op. cit., s. 121.

"7 G. Schwarznberger, op. cit., s. 314.

118 B.0. Oluyomade, op. cit., s. 48. Zob. H.C. Gutteridge, Abuse of Right, “Cambridge Law
Journal” 1933, Vol. 5, No. 1, DOLI: http://dx.doi.org/10.1017/S0008197300128521, s. 24-25.

19H. Lauterpacht, The Development..., s. 162.

120 M. Byers, Abuse of Rights: an Old Principle, a New Age, “McGill Law Journal” 2002, Vol.
47,No. 2, s. 389-397.

12l Szerzej: F.V. Garcia Amador, L.B. Sohn, R.R. Baxter, Recent Codification of the Law of
State Responsibility for Injuries to Aliens, Martinus Nijhoff Publishers 1974, s. 12—-13; M. Byers,
op. cit., s. 404-410; G. Fitzmaurice, The Law and the Procedure of the International Court of Jus-
tice, 1951-54: General Principles and Sources of Law, “British Yearbook of International Law”
1953, Vol. 30, s. 53. Por. H. Lauterpacht, The Development..., s. 162.

122 B. Chen, op. cit., s. 131.

123 Ibidem, s. 121.
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czeniu ktorej nastepuje naruszenie prawa ze wszystkimi wynikajacymi z tego
konsekwencjami'?,

Naduzycie praw moze wystapi¢ w trzech przypadkach. Po pierwsze, gdy pan-
stwo wykonuje przyslugujace mu prawa w inny sposob, niz powinno, m.in. wy-
tacznie w ztych celach, jako sposdb obejscia prawa'?. Po drugie, kiedy panstwo
korzysta ze swoich praw, utrudniajac innemu panstwu ich wykonywanie oraz — po
trzecie — w sytuacji, gdy wazac sprzeczne interesy, okazuje si¢, iz korzystanie
z praw nie jest sprawiedliwe ani stuszne pomiedzy stronami'?*, W ostatnim przy-
padku panstwo stosuje prawo dyskrecjonalnie w sposob nierozsadny, nieuczciwy,
bez nalezytego uwzglednienia innych interesoéw'?’. Nie budzi zatem zastrzezen
twierdzenie, iz podmiot, ktoremu przystuguja okreslone prawa, posiada swobode
uznania w korzystaniu z nich, ale musi dziata¢ zgodnie z zasada dobrej wiary.
W zwiazku z tym ze swobody uznania powinien korzysta¢ w sposob rozsadny,
uczciwy, zgodny z duchem prawa oraz uwzgledniajgc inne interesy. Podkresla si¢
rowniez, ze uznanie implikuje subiektywny osad, dlatego trudno jest kategorycz-
nie stwierdzi¢, iz naduzyto swobodnego uznania'?.

Dokonujac przegladu praktyki sadowej, mozna stwierdzi¢, iz zasada nad-
uzycia praw byla powotywana wielokrotnie, chociaz nie w kazdym przypadku
expressis verbis. Tytutem przyktadu mozna przywolaé: rozstrzygniecie STSM
z maja 1926 r. w sprawie pewnych interesow niemieckich na polskim Gornym
Slasku'?, stanowisko Lichtensteinu w sprawie Nottebohma (Liechtenstein v. Gu-
atemala)'’, opinie odrebng sedziego J. Basdevanta do orzeczenia MTS w sprawie
pozyczek norweskich'®!, orzeczenie MTS z dnia 5 lutego 1970 r. w sprawie Bar-

124 M. Byers, op. cit., s. 411.

125 A.D. Mitchell, op. cit., s. 350.

126 Zob. B. Chen, op. cit., s. 125.

127 A.D. Mitchell, op. cit., s. 350.

128 B. Chen, op. cit., s. 133—134. Zob. opini¢ odrebng s¢dziow J. Basdevanta, B. Winairskiego,
A.D. McNaira, J.E. Reada do opinii doradczej MTS z dnia 28 maja 1948 r. w sprawie warunkow
przyjecia panstwa do Organizacji Narodow Zjednoczonych (Conditions of Admission of a State to
Membership in the United Nations, Article 4 of the Charter), ICJ Reports, 1948, pkt 23,s. 93: [...]
a Member of the United Nations does not enjoy unlimited freedom in the choice [...] It must use this
power in good faith, in accordance with the Purposes and Principles of the Organization and in such
a manner as not to involve any breach of the Charter”.

12 PCIJ 1926, Series A, No. 7, s. 30: ,,[...] only a misuse of this right could endow an act of
alienation with the character of a breach of the Treaty; such misuse cannot be presumed, and it rests
with the party who states that there has been such misuse to prove his statement”.

130 Memorial submitted by the Government of the Principality of Liechtenstein, 14 May 1952,
ICJ Pleadings, Vol. 1, pkt 51, s. 54.

BUICT Reports, 1957, s. 73: ,,[...] Norway puts forward a more moderate interpretation to the
effect that «such a reservation must be interpreted in good faith and should a Government seek to
rely upon it with a view to denying the jurisdiction of the Court in a case which manifestly did not
involve a ‘matter which is essentially within the national jurisdiction’ it would be committing an
abuse de droit which would not prevent the Court from acting»”. Zob. G. Fitzmaurice, The Law
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celona Traction, Light and Power Company, Limited (Belgium v. Spain — New Ap-
plication: 1962)"2, art. 300 Konwencji Narodow Zjednoczonych o prawie morza
z 1982 r.'*

Zasada estoppel

Zasada estoppel jest ogélng zasada prawa. Stanowi pot¢zne i elastyczne na-
rzedzie, z ktorego korzystaja roézne systemy prawne'**. Prawo migdzynarodowe
przejeto ja z prawa anglosaskiego'*’. Zgodnie z tg zasadg strona nie moze zmie-
ni¢ pozycji prawnej, ktora pozostawataby w sprzecznosci z jej poprzednim za-
chowaniem w przypadku, gdy druga strona w oparciu o zachowanie pierwszej
zaciggneta zobowigzanie lub uzyskata okreslone prawa'*®. To reguta dowodowa,
ktora uniemozliwia jednostce zaprzecza¢ faktom wynikajacym z uprzednio zlo-
zonego o$wiadczenia'*’. Estoppel jest zasadg dobrze znang w orzecznictwie mig-
dzynarodowym'*. Warto zauwazy¢, iz MTS w orzeczeniu z dnia 20 lutego 1969 r.
w sprawie szelfu kontynentalnego na Morzu Potnocnym (North Sea Continental
Shelf — Federal Republic of Germany/Denmark)'® wskazal warunki powotania
si¢ na estoppel, a mianowicie: musi by¢ zachowanie panstwa; zachowanie to jest
akceptowane przez inne panstwo; drugie panstwo, opierajac si¢ na zachowaniu

and the Procedure of the International Court of Justice, 1954-59 General Principles and Source of
International Law, “British Yearbook of International Law” 1959, Vol. 35, s. 207-216.

132 1CJ Reports, 1970, s. 17.

133 Tekst w: Prawo migdzynarodowe publiczne..., s. 391-616.

134 A. Ovchar, Estoppel in the Jurisprudence of the ICJ: a Principle promoting Stability Threat-
ens to Undermine it, “Bond Law Review” 2009, Vol. 21, No. 1, s. 1.

135'W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 102.

136 D.W. Bowett, op. cit., s. 176. Zob. np. W. Czaplinski, op. cit., s. 119; A. D’ Amato, Consent,
Estoppel, and Reasonableness: Three Challenges to Universal International Law, “Virginia Journal
of International Law” 1969, Vol. 10, No. 1, s. 10-20; B. Chen, op. cit., s. 141-149; C. MacGib-
bon, Estoppel in International Law, “International and Comparative Law Quarterly” 1958, Vol. 7,
No. 3, DOLI: http://dx.doi.org/10.1093/iclqaj/7.3.468, s. 468—469; A. McNair, The Legality of the
Occupation of the Ruhr, “British Yearbook of International Law” 1924, Vol. 5, s. 31-37; Arbitra-
tion between Great Britain and Costa Rica, Opinion and Award of William H. Taft, Sole Arbitra-
tor, Washington, D.C., October 18, 1923, “American Journal of International Law” 1924, Vol. 18,
No. 1, s. 157: ,,An equitable estoppel to prove the truth must rest on previous conduct of the person
to be estopped, which has led the person claiming the estoppel into a position in which the truth will
injure him”.

137 A. McNair, The Legality..., s. 34.

133 PCIJ 1927, Series A, No. 9, s. 31. Zob. np. orzeczenie MTS z dnia 15 czerwca 1962 r.
w sprawie $wiatyni Preah Vihear (Temple of Preah Vihear — Cambodia v. Thailand), 1CJ Reports,
1962, s. 23, 31-32; orzeczenie MTS z dnia 20 lipca 1989 r. w sprawie ELSI (Elettronica Sicula
S.p.A. [ELSI] — United States of America v. Italy), IC] Reports, 1989, s. 15, pkt 54, s. 44; orzecze-
nie MTS z dnia 11 czerwca 1998 r. w sprawie granicy ladowej i morskiej pomigdzy Kamerunem
a Nigeria (Land and Maritime Boundary between Cameroon and Nigeria — Cameroon v. Nigeria:
Equatorial Guinea intervening), ICJ Reports, 1998, pkt 48, s. 301.

13 ICJ Reports, 1969, pkt. 28-32, s. 25-27.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 23/02/2026 03:02:21

Zasada dobrej wiary w prawie mi¢dzynarodowym 37

pierwszego, podejmuje okreslone dziatania/zaniechania; skutkiem dziatan/za-
niechan jest zmiana sytuacji prawnomi¢dzynarodowej lub uszczerbek drugiego
panstwa'%.

W nauce prawa mi¢dzynarodowego wyroznia si¢ kilka form, w ktorych prze-
jawia si¢ estoppel. Po pierwsze, w odniesieniu do traktatow i innych zobowigzan
zaciagnigtych w formie pisemnej. W takim przypadku estoppel uzupetnia zasade
pacta sunt servanda w ten sposob, ze stanowi stwierdzenie faktow, ktore wa-
runkujg zaciagniecie zobowigzania i oddajg jego istote. W zwigzku z tym po-
rozumienia zawarte pomi¢dzy stronami uwaza si¢ za wigzace. Estoppel skutku-
je tylko pomigedzy stronami umowy. Nalezy podkresli¢, iz jedng z form takiego
porozumienia, w szczegolny sposob zwiazana z doktryng estoppel, jest kompro-
mis'!, W tym przypadku prawo powotania si¢ na estoppel wynika z wzajemnie
zaciagnigtych zobowigzan'¥. Po drugie, estoppel wyrazona przez zachowanie,
a mianowicie przedstawienie stanu faktycznego, moze by¢ dokonane wyraznie
lub w sposéb dorozumiany w sytuacji, gdy zachowanie implikuje istnienie tego
stanu faktycznego. Przyjmujac, iz ta strona, w odniesieniu do ktorej byto ztozone
oswiadczenie, opierajac si¢ na nim, dziata ze szkodg dla siebie lub druga strona
uzyskata okreslong korzys¢, to zasada dobrej wiary wymaga, by strona sktadajaca
o$wiadczenie przestrzegata go niezaleznie od tego, czy jest to zgodne z prawdg'*.
W tym przypadku, by powotac¢ si¢ na estoppel konieczne jest wykazanie korzy-
$ci, jaka uzyskata jedna ze stron oraz uszczerbku, jaki poniosta druga, gdyz jest
to ,,okoliczno$¢”, ktora wigze strony'*. Estoppel opiera si¢ tu bowiem na innej
ogolnej zasadzie prawa — zasadzie dobrej wiary'®. Warto zauwazy¢, iz specjalny
sprawozdawca KPM w dziedzinie prawa traktatow, H. Lauterpacht, stwierdzit, iz
z zasady estoppel lub tez — bardziej ogdlnie — z zasady dobrej wiary wynika, ze
panstwo nie moze czerpac korzysci z traktatu, a nastepnie odrzuci¢ jego wykona-
nie, gdy jest to zbyt ucigzliwe. Podkreslit, iz estoppel stanowi jeden z aspektow

140 Zob. W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 103.

41 D.W. Bowett, op. cit., s. 181. Zob. orzeczenie STSM z dnia 5 kwietnia 1933 r. w sprawie
statusu prawnego Grenlandii Wschodniej (Status of Eastern Greenland), PC1J 1933, Series A/B,
No. 57,s. 70-71.

12 D.W. Bowett, op. cit., s. 193.

13 Ibidem, s. 183—188.

144 Zob. np. orzeczenie STSM z dnia 12 lipca 1929 r. w sprawie serbskich pozyczek (Serbian
Loans), PC1J 1929, Series A, No. 20/21, s. 39:,,[...] when the requirements of the principle of estop-
pel to establish a loss of right are considered, it is quite clear that no sufficient basis has been shown
for applying the principle in this case. There has been no clear and unequivocal representation by
the bondholders upon which the debtor State was entitled to rely and has relied. There has been
no change in position on the part of the debtor State. The Serbian debt remains as it was originally
incurred; the only action taken by the debtor State has been to pay less than the amount owing under
the terms of the loan contracts”.

145 C. MacGibbon, Estoppel..., s. 469.
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zasady dobrej wiary'*. G. Schwarzenberg uznat, ze kazde uchylanie si¢ od wy-
konania zobowigzan traktatowych lub naruszenie traktatu skutkuje naruszeniem
zasady dobrej wiary. W okreslonych przypadkach zasada ta moze zosta¢ okreslo-
na charakterystycznym terminem, zblizonym do dobrej wiary, takim jak ,,zakaz
oszustwa” lub venire contra factum prioprium w stosunkach traktatowych!¥,

Warto zauwazy¢, iz w praktyce orzeczniczej MTS rozrdznia estoppel i mil-
czgce uznanie (acquiescence)', ktore oznacza dorozumiane porozumienie lub
milczaca zgodg. Przybiera ono forme braku protestu lub milczenia w okoliczno-
$ciach, ktore wymagaja pozytywnej reakcji. Dziata w obszarze, w ktorym mak-
syma ex injuria ius non oritur jest rzadko stosowana'?’. Brak pozytywnej reakcji
— milczenie strony — dziata jak estoppel™’. MTS w orzeczeniu z dnia 16 grudnia
1951 r. w sprawie anglo-norweskiego sporu dotyczacego rybotowstwa (Fisheries
— United Kingdom v. Norway), bez uzycia expressis verbis okre$lenia estoppel,
szczegblng uwage zwrocil na brak protestu Wielkiej Brytanii w odniesieniu do
roszczen norweskich!'>!. W zwigzku z tym twierdzi sie, ze wprawdzie nie wprost,
ale podniesiono zarzut milczacego uznania wobec Wielkiej Brytanii jako estoppel
przeciwko niej'>2. Milczace uznanie i estoppel wskazujg na skutki prawne wyni-
kajace z zaniechania panstwa. Obie instytucje, ktore wynikaja z zasady dobrej
wiary, sg usprawiedliwione tym, ze jedno panstwo opiera si¢ na zachowaniu lub
opisie faktow innego panstwa'3.

16 YDILC 1953, Vol. 2, pkt 7, s. 144: , A State cannot be allowed to avail itself of the advantages
of the treaty when it suits it to do so and repudiate it when its performance becomes onerous. It is
of little consequence whether that rule is based on what in English law is known as the principle of
estoppel or the more generally conceived requirement of good faith. The former is probably no more
than one of the aspects of the latter”.

47 G. Schwarzenberger, op. cit., s. 303.

148 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 103.

149 C. MacGibbon, The Scope of Acquiescence in International Law, “British Yearbook of Inter-
national Law” 1954, Vol. 31, s. 143; P.C.W. Chan, Acquiescence/Estoppel in International Boundar-
ies: Temple of Preah Vihear Revisited, “Chines Journal of International Law” 2004, Vol. 3, s. 422.

150 D.W. Bowett, op. cit., s. 198.

ISUICT Reports, 1951, s. 130, 139.

12D.W. Bowett, op. cit., s. 199. Zob. C. MacGibbon, The Scope..., s. 147—-150; H. Lauterpacht,
Sovereignty over Submarine Areas, “British Yearbook of International Law” 1950, Vol. 27, s. 395.
Zdaniem D.W. Bowetta (op. cit., s. 200) podobienstwo skutkow, jakie wywoluje estoppel i milczace
uznanie powoduje pomieszanie poj¢cia acquiescence z estoppel w okoliczno$ciach, w ktorych nie
mozna powota¢ si¢ na estoppel. Autor wskazat warunki,po spelieniu ktérych mozna powota¢ si¢
na estoppel w oparciu o milczace uznanie. Por. W. Czaplinski, A. Wyrozumska, op. cit., s. 103—104.
Zdaniem autorow te dwie koncepcje roznig si¢ od siebie, gdyz warunki powotania si¢ na estoppel
sg m.in. bardziej rozbudowane; na estoppel mozna powotaé si¢, gdy istnieja watpliwosci odnosnie
do tego, czy nastapilo uznanie.

153'S. Reinhold, op. cit., s. 15. Zob. orzeczenie MTS z dnia 12 grudnia 1984 r. w sprawie deli-
mitacji granicy morskiej w Zatoce Maine, ICJ Reports, 1984, pkt 130, s. 305.
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Prowadzenie negocjacji w dobrej wierze

Prawo miedzynarodowe przewiduje, Ze negocjacje powinny by¢ prowadzone
w dobrej wierze. W tym konteks$cie dobra wiara wymaga, by negocjacje byty pro-
wadzone rzeczywiscie, a nie stanowity tylko wypetnienie warunku formalnego'>.
W orzeczeniu z dnia 5 grudnia 2011 r. MTS w sprawie stosowania tymczasowego
porozumienia z dnia 13 wrzes$nia 1995 r. (Application of the Interim Accord of
13 September 1995 — the Former Yugoslav Republic of Macedonia v. Greece)
podkreslil, ze aby ustali¢, iz zobowigzanie zaciggni¢to w dobrej wierze, nalezy
zbadac, czy strony zachowywaly si¢ w sposob pozwalajgcy na stwierdzenie, ze
negocjacje byly rzeczywiscie prowadzone'>. Panstwa muszg dziata¢ we wzajem-
nych stosunkach uczciwie, sprawiedliwie, rzetelnie przedstawia¢ swoje propo-
zycje i nie moga wykorzystywac sytuacji, w jakiej znalazta si¢ druga strona'S.
Nie mozna méwi¢ o prowadzeniu negocjacji w dobrej wierze, gdy jedna ze stron
w sposob nieusprawiedliwiony zrywa rozmowy, op6znia je czy systematycznie
odmawia uwzglednienia interesow drugiej strony'?’” lub uporczywie odmawia
zawarcia porozumienia, mimo ze uwzgledniono jej zadania'®, czyli narusza za-
sad¢ dobrej wiary'®. W takich przypadkach w stosunku do panstwa postepujace-
go w zlej wierze mozna zastosowa¢ sankcje'®’. MTS w opinii doradczej z dnia
8 lipca 1996 r. w sprawie legalnosci grozby lub uzycia broni jadrowej (Legali-
ty of the Threat or Use of Nuclear Weapons), odwotujac si¢ do art. VI Traktatu
o0 nierozprzestrzenianiu broni jadrowe;j'®!, stwierdzil, iz zobowigzanie wynikajace
z tego Traktatu dotyczy uzyskania okreslonego rezultatu — nuklearnego rozbroje-
nia we wszystkich aspektach, przez przyjecie okreslonego sposobu zachowania,
tzn. prowadzenia rokowan w dobrej wierze'®?.

154 Orzeczenie arbitrazowe z dnia 16 listopada 1957 r. w sprawie jeziora Lanoux (4ffaire du

lac Lanoux — Espagne, France), RIAA 1957, Vol. 12, s. 281-317; J.G. Laylin, R.L. Bianchi, Role
of Adjudication in International River Disputes, The Lake Lanoux Case, “ American Journal of Inter-
national Law” 1959, Vol. 53, No. 1, DOI: http://dx.doi.org/10.2307/2195212, s. 48.

155 ICJ Reports, 2011, pkt 134, s. 685.

156 C.G. Weeramantry, Foreword, [w:] Good Faith Negotiations Leading to the Total Elimina-
tion of Nuclear Weapons. Request for an Advisory Opinion from International Court of Justice.
Legal Memorandum, “Harvard Law School” 2009, http://lcnp.org/disarmament/2009.07.1CJbook-
let.pdf [data dostepu: 18.06.2015], s. 30.

157 Orzeczenie arbitrazowe z dnia 4 marca 1925 r. w sprawie Tacna-Arica (Tacna-Arica question
— Chile, Peru), RIAA 1925, Vol. 2, s. 929, 933, 935; M.N. Shaw, op. cit., s. 1017.

138 Ibidem, s. 929-940.

19 RTAA 1957, Vol. 12, s. 306-307.

10 fhidem, s. 306-307. Warto zauwazy¢, ze w orzeczeniu w sprawie jeziora Lanoux podkreslo-
no, iz nie mozna domniemywac istnienia ztej wiary (ibidem, s. 305).

181 Treaty On The Non-Proliferation Of Nuclear Weapons (NPT), www.un.org/disarmament/
WMD/Nuclear/NPTtext.shtml [data dostgpu: 18.06.2015].

162 ICJ Reports, 1996, pkt 99, s. 163—-164. Zob. orzeczenie MTS z dnia 25 lutego 1974 r.
w sprawie jurysdykcji dotyczacej rybolowstwa (Fisheries Jurisdiction — United Kingdom of Great
Britain and Northern Ireland v. Iceland), ICJ Reports, 1974, pkt 73, s. 31-32.
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Negocjacje prowadzone w dobrej wierze to takze takie, w trakcie ktorych
istnieje wola osiggnigcia porozumienia'®. W orzeczeniu arbitrazowym z dnia
26 stycznia 1972 r. w sprawie roszczen wynikajacych z decyzji mieszanego grec-
ko-niemieckiego Trybunalu Arbitrazowego, ustanowionego zgodnie z art. 304
Traktatu wersalskiego (Claims arising out of decisions of the Mixed Graeco-Ger-
man Arbitral Tribunal set up under Article 304 in Part X of the Treaty of Versailles
— between Greece and the Federal Republic of Germany), Trybunat stwierdzit,
ze pactum de negotiando oznacza, iz obie strony, w dobrej wierze, podejmuja
wysitki, by osiagna¢ satysfakcjonujace obie strony porozumienie, w drodze kom-
promisu'®. Z zasady dobrej wiary wynika takze, iz w czasie prowadzenia nego-
cjacji strony powinny zgodzi¢ si¢ na zawieszenie wykonywania swoich praw'®.
Negocjacje powinny by¢ tak prowadzone, by osiggna¢ porozumienie, w dobre;j
wierze, z rzeczywistym zamiarem osiggni¢cia pozytywnego rezultatu'®. Ponadto
prowadzenie negocjacji w dobrej wierze nie oznacza obowigzku osiggnigcia po-
rozumienia, ale nalezy podja¢ wysitki w tym kierunku'®’.

PODSUMOWANIE

Zasada dobrej wiary bez watpienia stanowi jedng z fundamentalnych zasad
prawa, aczkolwiek trudng do zdefiniowania. Znana jest rowniez w krajowych sys-
temach prawnych. Zasada ta, ze wzgledu na szczegdlny charakter prawa mie¢dzy-
narodowego i ciagle wzrastajacg liczbe zacigganych zobowiazan, jest niezbedna
w obrocie prawnomigedzynarodowym. Podmioty prawa miedzynarodowego, po-
stepujac zgodnie z zasada dobrej wiary, nie tylko przestrzegaja prawa, ale tez
dzialajg we wlasnym interesie. Dobra wiara stuzy bowiem ochronie przystuguja-
cych im praw'®®, buduje zaufanie pomiedzy stronami i jest czynnikiem stabilizu-
jacym wzajemne stosunki.

Zasada ta znajduje zastosowanie prawie we wszystkich dziedzinach pra-
wa mig¢dzynarodowego. Podobnie zakaz naduzycia praw i1 inne zasady, np.
estoppel, opieraja si¢ na zasadzie dobrej wiary. Stanowi ona takze wskazowke
w przedmiocie prowadzenia negocjacji pomi¢dzy podmiotami prawa mi¢dzyna-
rodowego.

Analizujac poszczegélne aspekty zasady dobrej wiary, praktyke organow
miedzynarodowych i poglady przedstawicieli nauki prawa migdzynarodowego,
mozna stwierdzi¢, iz zasada dobrej wiary okresla sposob przestrzegania istnie-

163 C.G. Weeramantry, op. cit., s. 30.

164 RIAA 1972, Vol. 19, s. 56.

165 C.G. Weeramantry, op. cit., s. 30.

166 ICJ Reports, 1984, pkt 87, s. 292.

197 RIAA 1972, Vol. 19, pkt 65, s. 57; ICJ Reports, 1969, pkt 87, 5. 47-48.
198 Zob. M. Lachs, op. cit., s. 50-54.
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jacych norm oraz naktada na podmioty prawa miedzynarodowego ograniczenia
w korzystaniu z ich praw lub wykonywaniu zobowigzan.

Zasada dobrej wiary stanowi argument za przyjeciem okreslonego przez nig
rozwigzania, ale nie wyklucza innych mozliwosci. W procesie stosowania prawa,
w przypadku braku innych norm czy regut kolizyjnych, stanowi srodek shuzacy
znalezieniu odpowiedzi na pytanie prawne'®.

Odwotujac si¢ do wyktadu G. Fitzmaurice’a z 1957 r., wygloszonego w Ha-
skiej Akademii Prawa Miedzynarodowego, mozna stwierdzi¢, iz o ile reguta od-
powiada na pytanie ,,co”, a zasada — ,,dlaczego”, to zasada dobrej wiary odpowia-
da na pytanie ,,jak” (how)'™, tzn. w jaki sposob podmioty prawa miedzynarodo-
wego powinny regulowac migdzy sobg wzajemne stosunki.
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SUMMARY

The purpose of this article was to present one of the most fundamental principles of international
law. According to Art. 38 (1) (c) of the Statute of ICJ, the principle of good faith is a general
principle of law recognized by civilized nations and accordingly is one of the formal sources of
international law. Undoubtedly, there are still controversies regarding its nature, meaning, content
and scope. It should be emphasized that it is impossible to settle one, generally accepted, definition
of good faith because it is rather an ambiguous notion. The principle of good faith is applied in
many areas of international law and is of great importance. The most relevant in this area is the law
of the treaties. The principle of good faith is in use in the law of the treaties from formation of the
treaty to its extinction. This principle covers also a narrower doctrine of “abuse of rights”, which is
probably one of the most disputable aspects of this principle. The realization of the principle of good
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faith is well established in the principle of estoppel. What is more, the principle of good faith is also
applied in the process of negotiation. Good faith performs intermediary function between rules and
principles. Furthermore, it appoints the way of observance of the existing rules of international law
and limits a manner of its execution.

Keywords: good faith; general principles of law; principles of international law; treaties; abuse
of rights; estoppel; negotiations
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