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Streszczenie. Opracowanie po$wigcono procesowi rewizji radzieckiej przeszlosci, ktory miat
miejsce w ZSRR w okresie pierestrojki (1985-1991). W artykule poddano analizie zmieniajacy si¢
obraz radzieckiej historii w tym czasie, osadzajac go w ramach paradygmatu ,,polityki historycz-
nej”. Przedstawiono gtowne kierunki tej polityki oraz czynniki, ktore wptynety na jej formowanie.
Omoéwiono ksztattowanie si¢ ,,polityki historycznej” poprzez opis jej inicjatorow i kreatorow oraz
wskazano determinanty, ktére wptywaly na jej wdrazanie. Zilustrowano wykorzystanie podstawo-
wych metod i narzedzi tej polityki w okresie pierestrojki, wskazujac jednocze$nie ich powigzania
z konkretnymi praktykami.
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Title: Revolution in historical memory. Changing the image of the Soviet past during perestroika
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Abstract: The study is devoted to the process of revision of the Soviet past that took place in the
USSR during the period of perestroika (1985-1991). The paper analyses the changing picture of
Soviet history during this period, setting it within the paradigm of ‘historical politics’. The main
directions of this policy and the factors which influenced its formation are presented. The formation
of ‘historical policy’ is discussed by describing its structures, the creation of infrastructure within
the ‘space of memory’ and the determinants that influenced its implementation. The use of the basic
methods and tools of this policy during the perestroika period is illustrated, while indicating their
links to specific practices.
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WSTEP

W okresie pierestrojki (1985-1991) w Zwigzku Radzieckim rozpoczat si¢ szeroko
zakrojony proces rewizji i reinterpretacji radzieckiej przesztosci. W politycznym
dyskursie tamtego czasu nie uzywano jednak takich powszechnie uzywanych dzis
pojec jak ,.polityka historyczna” czy ,,polityka pamieci”. W retoryce polityczne;j
drugiej potowy lat 80. dominowaly terminy takie jak ,,wypetianie biatych plam”,
,,Wybor drogi historycznej” oraz ,historyczna alternatywa”>. Warto zauwazyc¢,
ze pojecie ,,polityki historycznej” (niem. Geschichtspolitik) zyskalo popularnosé
w Niemczech w wyniku ,,sporu historykow” (niem. Historikerstreit), ktory miat
miejsce w latach 1986-1987 [Becker i Hill, 2017: 23—57].

Wspolczesnie pojecia ,,polityka przesztosci” czy ,,polityka historyczna™ defi-
niowane sg jako celowe postepowanie wtadzy w kierunki ksztattowania zbiorowe;j
tozsamosci. W literaturze przedmiotu funkcjonuje rozréznienie okreslen ,,polity-
ka historyczna” a ,,polityka pamieci”. Georgij Kasjanow w swoich rozwazaniach
przedstawit szczegotowe i przydatne dla naszych analiz spojrzenie na problema-
tyke pamieci zbiorowej, wskazujac, ze refleksja nad tym zagadnieniem prowadzi
do kwestii zwigzanych z ksztattowaniem tozsamosci grupowej. Pamie¢ historycz-
ng okreslit jako forme¢ pamigci ,,zbiorowej” lub ,,kulturowe;j”, oparta na tradycji,
ktora czesto jest skonstruowana lub wrgcz wymyslona. Kasjanow zdefiniowat
ten rodzaj pamigci jako zmitologizowane postrzeganie przeszlosci przez grupy
spoleczne, przyjmujace forme zestawu stereotypowych narracji, symboli, symu-
lakréw oraz ,,miejsc pamigci” [Kasjanow, 2016: 134].

Wedhug Kasjanowa polityka historyczna to dziatania, ktorych celem jest $wia-
dome tworzenie i praktyczne wykorzystanie pamigci historycznej oraz innych form
zbiorowych wyobrazen o przesztosci, w tym takze profesjonalnej historiografii,
do osiggania celow politycznych. Zdaniem historyka jest ona narzgdziem stuza-
cym interesom grup politycznych, kulturowych, etnicznych i innych w dazeniu
do zdobycia, utrzymania lub redystrybucji wtadzy. Kasjanow postrzega polityke
historycznag jako sposob zapewnienia lojalno$ci politycznej, kulturowej lub innej
duzym grupom spotecznym oraz utrzymania nad nimi ideologicznej i polityczne;j
kontroli. Do najwazniejszych cech polityki historycznej zaliczyt ideologiczng
i polityczng instrumentalizacje¢ zarowno historii (jako uporzadkowanej wiedzy

Rosyjski historyk Alexei Miller uznal, iz 6w idiomatyczny jezyk pierestrojki zostal w duzej mie-
rze zapozyczony z repertuaru historykow. Z kolei tak zywe zainteresowanie opinii publicznej,
ktore obejmowalo wowczas wszystko, co ,historyczne’, okreélit tak: ,,bardzo niezdrowa sytuacja
z oznakami egzaltacji, kiedy popyt wyraznie przewyzszal podaz jakosciowq” [Miller, 2011].
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1 wizji przesztosci), jak i pamieci. Wskazal rowniez na jej utylitarne zastosowanie
w polityce wewnetrznej, dziataniach prawnych i legislacyjnych, a takze w kon-
fliktach ideologicznych, dyplomatycznych i militarnych [Kasjanow, 2016: 134].
Georgij Kasjanow okreslit ,,polityke pamigci” jako pojecie o wezszym zakresie,
koncentrujace si¢ przede wszystkim na praktycznych dziataniach zwigzanych
z ksztaltowaniem pamigci zbiorowej lub historycznej. Jednoczesnie wyklucza
ona ingerencj¢ w sfere profesjonalnej historiografii oraz jej zastosowanie w edu-
kacji [Kasjanow, 2016: 135].

Celem niniejszej analizy jest zbadanie procesu reinterpretacji radzieckiej prze-
sztosci w okresie pierestrojki oraz ocena, na ile mozna go zakwalifikowac¢ jako
przejaw ,,polityki historycznej”. Omoéwione zostang kluczowe kierunki tej poli-
tyki oraz czynniki, ktore przyczynity si¢ do jej uksztattowania. Analiza obejmie
proces formowania ,,polityki historycznej” poprzez przedstawienie jej inicjatorow
i kreatorow, rozwoj infrastruktury w ramach ,,przestrzeni pamie¢ci” oraz determi-
nant, ktore wptynety na jej realizacje.

POCZATEK NOWEJ ,,POLITYKI HISTORYCZNEJ”

Jeszcze przed XXVII Zjazdem KPZR, podczas ktorego oficjalnie ogtoszono po-
lityke glasnosti, Gorbaczow odwotywat si¢ do potrzeby zmiany polityki kultu-
rowej. Postrzegat on przedstawicieli $wiata kultury jako sojusznikoéw w procesie
reformowania spoteczenstwa radzieckiego. Zaktadano bowiem, ze to wlasnie
przedstawiciele inteligencji tworczej ZSRR, ktorzy w kregach opiniotworczych
byli znani i cenieni, beda mogli przekaza¢ idee reform do szerszej opinii publicz-
nej, w ten sposob legitymizowaé przyszie zmiany i przyczyni¢ si¢ do politycz-
nej mobilizacji spoteczenstwa. W tym kontekscie sojusznikami, na ktérych bylo
najwigksze zapotrzebowanie, byta liberalna czg$¢ inteligencji artystycznej. Byli
to ci sami ludzie, ktorzy poparli kulturows ,,odwilz” ery Chruszczowa na prze-
tomie lat 50. i 60. XX wieku: m.in. poeci Andriej Wozniesienskij (ros. Anapeit
Bosznecenckuit) i Jewgienij Jewtuszenko (ros. EBrennii EBTymenko), dramaturg
Wiktor Rozow (ros. Buktop Po3oB) i krytyk Wtadimir Lakszyn (ros. Bnagumup
Jlakmmn). Stali si¢ oni w pewnym sensie sita napedowa nowego planu kultural-
nego Gorbaczowa. Rosyjscy badacze Lew Gudkow (ros. JIes I'yakos) i Boris Du-
bin (ros. bopuc dyoun) pisali: ,,Aktualno$ci w wymiarze spotecznym nadawaty
nie nowe idee lub wzorce kulturowe, a szybka zmiana pozycji politycznych lub
ideologicznych intelektualistow aspirujagcych do roli «doradcow cara», nadana
poprzez ideologi¢ modernizacji przeprowadzanej «od gory» [Gudkow i Dubin,
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1995: 212]. Zainicjowana przez Gorbaczowa wspotpraca wtadz z przedstawiciela
$wiata kultury miata pomdc mu w konfrontacji politycznej z przeciwnikami re-
form oraz zapewni¢ legitymizacj¢ reform przy pomocy wysokiego statusu spo-
lecznego inteligencji tworcze;j.

Co wazne, przedstawiciele inteligencji twoérczej, ktorzy wspierali poczyna-
nia Gorbaczowa, zdawali sobie sprawe¢ ze stopnia odpowiedzialnos$ci za propa-
gowanie nowej agendy politycznej. Refleksja owa wynikata z pewnego patosu
konfrontacji pomigdzy negatywnymi praktykami na niwie spoteczno-polityczne;j
w jeszcze niedawnej przesztosci a pozytywnymi praktykami ,,nowego mys$lenia”
programu politycznego Gorbaczowa. Roj Miedwiediew wypowiadal si¢ na ten
temat: ,,Zmiany w zyciu kulturalnym odzwierciedlaja nastroje i trendy polityczne,
a tym samym wplywaja na rozwdj nowych ruchow politycznych” [Miedwiediew,
1994: 46]. W podobnym tonie wypowiadat si¢ poeta Andriej Wozniesienskij (ros.
Amnnpeii Bo3snecenckuit): ,,JesteSmy w trakcie rewolucji duchowej: to jest walka
nie o zycie, ale o $mier¢ mi¢dzy «nowym mys$leniem» i wcigz bardzo poteznym
systemem reakcyjnym, ktory nadal cechuje nature naszego spoteczenstwa [...] Nie
doswiadczamy rewolucji kulturalnej, ale rewolucje poprzez kulture” [Dunlop: 34].

Wraz z Gorbaczowem zasadniczy wplyw na zmiany w 6wczesnym zyciu kul-
turalnym w panstwie miat sekretarz Komitetu Centralnego KPZR Aleksander
Jakowlew, ktory od czerwca 1987 roku nadzorowat sfere ideologii, informacji
1 kultury. Jakowlew uznany byt za jednego z ,,architektow” pierestrojki, petit
kluczowa role jako i teoretyk, i ,,rezyser” kampanii pierestrojki, demokratyzacji,
otwarto$ci i nowego myslenia®. Byt jednym z najbardziej oddanych ludzi Gor-
baczowa. W sposéb rzeczywisty inicjowat oraz kurowal wigkszo$¢ dziatan prak-
tycznych zwigzanych z wprowadzeniem polityki glasnosti w zycie. Podczas gdy
Gorbaczow przede wszystkim zajmowat si¢ modernizacja radzieckiej gospodarki,
Jakowlew sprawowal kontrole nad sfera kultury oraz przyczynit si¢ do wszystkich
procesow demokratyzacji w tej sferze. W ramach komisji gfasnosti, ktora kierowat
Jakowlew, zostala zniesiona cenzura, skutkiem czego byto opublikowanie dziet
zakazanych pisarzy i wydanie okoto trzydziestu zakazanych filmow, a w prasie
rozpoczat si¢ proces aktywnej konwersacji na tematy polityczne i historyczne.

Sam proces ksztaltowania kierunkow ,,polityki historycznej” nalezy analizowaé
m.in. na podstawie dokumentow oraz decyzji podjetych na samym poczatku okresu
pierestrojki Gorbaczowa. Rozpoczety si¢ wowczas przygotowania organizacyjne

> Dokumenty oraz publikacje zwiazane z zyciem i dzialalnoscia czotowego polityka, publicysty,

naukowca Aleksandra Jakowlewa zostaly umieszczone na stronie internetowej projektu ,, Apxus
Anexcanppa H. fIxosrnesa”. Zob. https://www.alexanderyakovlev.org, [dostep: 14.05.2019].
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do realizacji polityki glasnosti w ramach ktorej miata zosta¢ wdrozona ,,nowa
polityka historyczna”. W tym okresie rozpoczely si¢ takze prace nad tworzeniem
Linfrastruktury polityki historycznej”, identyfikowaniem kluczowych aktorow
oraz opracowywaniem nowych scenariuszy pamigci zbiorowe;.

Gorbaczow podjat szereg dziatan w zakresie zarzadzania mediami masowymi
i czasopismami literackimi (gtéwnie chodzi o zmiany personalne), ktore bezpo-
srednio przyczynily si¢ do przygotowania kampanii propagandowej, znanej pézniej
jako glasnost’. Celem tej kampanii byta krytyka poprzedniego modelu socjalizmu
panstwowego, promowanie otwarto$ci w procesie decyzyjnym oraz zapewnienie
swobodnego dostgpu do informacji*. Podczas XXVII Zjazdu KPZR Gorbaczow
okreslil czas rzadow Leonida Brezniewa jako ,,epoke zastoju” i ogtosit poczatek
nowej ,.ery glasnosti”. W swoim koncowym wystgpieniu na Zjezdzie Sekretarz
Generalny KPZR wypowiedzial stynne stowa: ,,Potrzebujemy demokracji jak
powietrza”. Mowit: ,,Glasnost’, krytyka, samokrytyka to dzi§ dla nas absolut-
na koniecznos$¢. To sg kluczowe cechy socjalistycznego sposobu zycia, a jesli
kto§ uwaza, ze potrzebujemy ich tylko po to, by krytykowa¢ btedy przesztosci,
to gleboko sie¢ myli! Najwazniejsze jest to, ze glasnost’, krytyka, samokrytyka
i demokracja sa niezbe¢dne dla naszego rozwoju i rozwigzania kluczowych pro-
blemow. Bez aktywnego zaangazowania spoteczenstwa nie bedziemy w stanie ich
rozwigzac. [...] Prasa musi aktywnie uczestniczy¢ w tym procesie, informowac
spoleczenstwo. Powinna to jednak robi¢ w sposéb odpowiedzialny, a nie szuka-
jac tanich sensacji i atrakcyjnych, lecz powierzchownych tematoéw. Potrzebujemy
prasy jako aktywnego uczestnika pierestrojki!” [ XXVII Sjezd Kommunisticzeskoj
Partii...: 83, 103].

Gorbaczow postrzegal przedstawicieli §wiata kultury jako kluczowych so-
jusznikdw w procesie reformowania spoleczenstwa radzieckiego, potrzebujac
wsparcia ze strony sowieckiej elity intelektualnej i naukowej. Uwazal, Ze to wila-
$nie inteligencja naukowa i tworcza ZSRR bedzie w stanie przekaza¢ ide¢ reform

4 Jako termin polityczny, stowo glasnost’ byto uzywane juz w czasach Imperium Rosyjskiego, gdzie
oznaczalo ztagodzenie cenzury w dwczesnych wydawnictwach. Z czasem zaczg¢to odnosic¢ sig
réwniez do kwestii przejrzystoéci w podejmowaniu decyzji i funkcjonowaniu organéw zarzg-
dzajacych, szczegolnie w kontekscie sagdéw. W ramach reform Aleksandra II, ktdry chcial znie$¢
pojecie ,tajemnica urzgdowa” (ros. KaHienApcKas TaitHa), glasnost’ nabrala szerszego znaczenia.
Po utworzeniu ZSRR termin ten zostal zapomniany, az do 5 grudnia 1965 roku, kiedy to na Pla-
cu Puszkina w Moskwie odbyt si¢ tzw. Mityng Glasnosti, ktory przywrocil to pojecie do debaty
publicznej. Zob. Pegpopmvt Anexcanopa IT [...].
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szerszej opinii publicznej, co miato nie tylko legitymizowac nadchodzace zmiany,
ale takze przyczyni¢ si¢ do politycznej mobilizacji spoteczenstwa’.

W procesie ksztattowania nowego obrazu pamigci historycznej kluczowa role
mieli odegra¢ profesjonalni historycy, ktorzy mieli sta¢ si¢ gldownym elementem
nowego przekazu. Jesienig 1986 roku Gorbaczow spotkat si¢ z przedstawiciela-
mi srodowiska naukowego, wzywajac do wprowadzenia nowych zasad dziatania
(podczas ogdlnokrajowego spotkania z kierownikami katedr nauk spotecznych).
W swoim wystagpieniu podkreslit wage zasady pluralizmu, ktéra miata stanowic
fundament pracy historykow wedlug nowych regut. Stwierdzit: ,,Dzisiejszych
procesow nie da si¢ uja¢ w stare formuly [...] Poszukiwanie prawdy powinno
odbywac si¢ poprzez pordwnanie roznych punktow widzenia, dyskusje i przeta-
mywanie starych stereotypow” [Gorbaczow, 1986]. Podczas tego samego spotka-
nia glos zabratl Jegor Ligaczow, 6wczesny sekretarz Komitetu Centralnego KPZR
i faktycznie druga najwazniejsza osoba w panstwie. Zwrdcit uwage na koniecznosé
zadawania odwaznych pytan w badaniach historycznych oraz potrzebe moder-
nizacji metod nauczania historii. Podkreslit, ze kluczowym problemem nie jest
jedynie brak nowych programow i podrecznikow, ale przede wszystkim sposob,
w jaki historia jest przedstawiana — powinien on by¢ zgodny z prawda. Zaznaczyt
réwniez, ze wielu nauczycieli unika poruszania istotnych tematow i sprzecznosci
zycia spotecznego, co ostabia potencjat edukacji historycznej [ Gorbaczow, 1986].

Wtadze zwrécily si¢ do srodowiska historykow z oficjalng propozycja opra-
cowania nowego spojrzenia na przesztosé, co wigzato si¢ z realizacjg kilku klu-
czowych dziatan:

= zapewnieniem uprzywilejowanym grupom badaczy dostepu do archiwow,

ktore wezesniej pozostawaly niedostepne;

= prowadzeniem badan opartych na zasadach krytycznej analizy oraz we-

wnetrznych dyskusjach w ramach spotecznosci naukowe;;

= organizowaniem debat na tematy takie jak periodyzacja historii ZSRR, ocena

poszczegdlnych etapow Wielkiej Wojny Ojczyznianej oraz wypracowanie

Rosyjski historyk Wiadimir Sorgin twierdzit, ze reformy Gorbaczowa przebiegaly w dwoch
etapach. Pierwszy etap, obejmujacy lata 1985-1987, bazowal na tradycyjnym modelu radzieckiej
modernizacji realizowanej ,,odgérnie”. Drugi etap, przypadajacy na lata 1987-1991, rozpoczat
sie po niepowodzeniu wczeéniejszych dziatan i wprowadzil zmiany wykraczajace poza dotych-
czasowe ramy. Kluczows role zaczeta odgrywac inicjatywa ,,oddolna”, oparta na demokratyzacji
i wdrazaniu elementéw gospodarki rynkowej. Sorgin zaznaczal, ze w tym okresie Gorbaczow
podjal bezprecedensowa w historii ZSRR probe polaczenia socjalizmu z demokracjg i gospo-
darka rynkowa. Cho¢ koncepcja ta mogta wydawac si¢ teoretycznie mozliwa, w praktyce do-
prowadzila do destabilizacji systemu. Wprowadzenie demokratycznych reform oraz odrzucenie
imperialnej polityki ZSRR sprawily, ze rozpad Zwiazku Radzieckiego stal si¢ nieuchronny. [So-
grin, 2005: 5-36].



»Rewolucja” w polityce historyczne;... 55

stanowiska wobec spornych wydarzen historycznych [Tichwinskij, 1986:
5-7; Kotieleniec, 2017: 53].

W swoich oficjalnych wytycznych rzadzacy okreslity gidwne cele tego pro-
jektu. Najwazniejszym z nich bylo powigzanie badan nad przesztoscia z analiza
wspotczesnych wyzwan i perspektywa przysztosci kraju. Reinterpretacja historii
stata sie kluczowym fundamentem ,,polityki historyczne;j”, wpisujac ja w szersza
strategie panstwowa okresu pierestrojki.

KREATORZY NOWEJ ,,POLITYKI HISTORYCZNEJ”

Wsrod gtownych kreatorow nowej ,,polityki historycznej” obok wiadzy, ktora
w tym szeregu petnita funkcje inicjatora zmian, nalezy wymieni¢ przedstawicieli
liberalnej inteligencji tworczej (pisarze, dziennikarze itd.). Pomimo tego, iz ich
stanowisko w wielu aspektach pokrywato si¢ z zamierzeniami wtadz, znaczaco
jednak wykraczato poza granice wyznaczone przez rzadzacych. Inteligencja za-
proponowala znacznie szersze podejscie do przesztosci, wykraczajace poza trady-
cyjne rewizje historyczne. Domagata si¢ nie tylko nowych interpretacji dziejow,
lecz takze otwartej debaty, w ktorej stawiano by trudne pytania i poszukiwano
na nie odpowiedzi [Nowikowa: 143]. Taka postawa budzita uzasadniony niepokoj
wladz, ktére obawiaty si¢, ze proces odktamywania historii moze w konsekwencji
podwazy¢ fundamenty ustroju komunistycznego [Miedwiediew, 1994].

Juz na wczesnym etapie pierestrojki w narracji o radzieckiej przesztosci uwi-
docznit sie kluczowy podziat. Byto to zderzenie dwdch podejs¢ do pamieci:
z jednej strony narracji traumatycznej, skupiajacej si¢ na bledach przesztosci,
a z drugiej — opowiesci wychwalajacej wielkie osiggniecia i sukcesy. W ramach
realizowanej ,,polityki historycznej” wtadze konsekwentnie podkreslaty potrzebe
unikania petnej dyskredytacji przesztosci. Krytyka miata by¢ skierowana przede
wszystkim przeciwko kultowi jednostki, ktory prowadzit do deformacji socjali-
zmu i ludzkich tragedii, podczas gdy fundamenty ideologii socjalistyczne;j i osig-
gnigcia systemu miaty pozostac nietkniete. W tym kontekscie oddolne inicjatywy
inteligencji tworczej dotyczace reinterpretacji przesztosci spotkaly si¢ z entuzja-
stycznym przyjeciem w spoteczenstwie.

Kraj doswiadczyt prawdziwego rozkwitu literatury i kultury, a na tamach po-
pularnych czasopism zaczgly pojawiac si¢ zarowno wczesniej zakazane utwory,
jak 1 dzieta przywrocone po latach cenzury. Opublikowano migdzy innymi tak
fundamentalne dzieta literackie jak: Aleksandra Sotzenicyna Archipelag GULag
(ros. Anexcaunp ComxeHunsin Apxunenae I'V/Iaz), Wasilija Grossmana Zycie
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i los (ros. Bacunwmii ['poceman JKusub u cyovba), Andreja Ptatonowa Wykop (ros.
Amnnpeii [Tnmatonos Komnosan), Jewgienija Zamiatina My (ros. EBrennit 3amMatun
Mpwi), Michaita Buthakowa Psie serce (ros. Muxaun bynrakoB Cobauve cepoye),
Borysa Pasternaka Doktor Zywago (ros. Bopuc Ilacteprak Joxmop JKusazo),
Wartama Szatamowa Opowiesci kolymskie (ros. Bapnam IllanamoB Konvivckue
pacckaset). Ukazaly sie rowniez nowe teksty na tematy jeszcze niedawno za-
kazane, ktore byty bardzo zywo dyskutowane w réznych kregach spotecznych,
m.in: Czingiza Ajtmatowa Golgota (ros. Unaruz AntmaroB /lnaxa), Anatolija
Rybakowa Dzieci Arbatu (ros. Anaronuii PeibakoB JJemu Apbama), Wtadimira
Dudincewa Biafe szaty (ros. Bnagumup Jlynusies benvie odescowvt). W szerokim
obiegu udostepniono filmy, ktore przez dtugi czas byty zakazane: Komisarz (ros.
Komuccap) Aleksandra Askoldowa (ros. Anekcanap AckonbloB), Krotkie spotka-
nia (ros. Kopomxue écmpeuu) Kiry Muratowej (ros. Kupa Myparosa), Pokuta (ros.
,Llokasaue”) Tengiza Abutadze (ros. Tenrus AdOynaaze) [ Dmitrijewskij, §70-572].
Na wszystkie te dziela, czy literackie, czy filmowe, istnialo olbrzymie zapotrze-
bowanie spoteczne. Na nowo rozpoczety one dyskusje o rehabilitacji ofiar repre-
sji stalinowskich, zwolnieniu z wigzien dysydentow, zaktamywaniu historii itd.

Kolejnym kreatorem zmian w ,,polityce historycznej”, majacym olbrzymi
wplyw w przestrzeni publicznej, byly media. W 1986 roku nastgpita zmiana
redaktoréw naczelnych szeregu znaczgcych wydawnictw w kraju, takich jak
,Orouek” i ,,MockoBckne HOBocTH ', na tamach ktorych doszto do odwrotu
w obrazowaniu przesztosci radzieckiej w najbardziej radykalnej formie. Byto
to skutkiem decyzji zainicjowanych w referacie ,,Pazdziernik i pierestrojka: re-
wolucja trwa”, ktéry Gorbaczow wygtlosit na posiedzeniu Komitetu Centralnego
KPZR, Rady Najwyzszej ZSRR i Rady Najwyzszej RFSRR, w przededniu 7o.
rocznicy Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej, 2 listopada 1987. Byta to wia-
$ciwie oficjalnie wybrzmiala inicjacja realizacji nowej ,,polityki historycznej”
[Gorbaczow, 1987].

W tym glownym dokumencie programowym nowej ,,polityki historycznej”
panstwa uwypuklono jej najwazniejsze zatozenia. Gorbaczow podkreslit koniecz-
nos$¢ ponownego przeanalizowania historycznej przesztosci kraju, w szczegolnosci
oficjalnej wersji historii ZSRR. Przedstawil ogdlne kierunki ,,polityki histo-
rycznej” realizowanej przez wladze oraz wskazal obszary wymagajace rewizji.
W ramach tych zalozen zaprezentowat kluczowe obszary. Po pierwsze, zwrocit
uwage na ogromne znaczenie Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycz-
nej, uznajac ja za nieunikniony etap w historii. Po drugie, istotnym elementem
nowej ,,polityki historycznej” byta kampania na rzecz rehabilitacji ofiar represji
stalinowskich. Gorbaczow podkreslal, ze spoteczenstwo musi pozna¢ prawde
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1 przywrdéci¢ historyczng sprawiedliwos¢ tym, ktorzy zgineli podczas masowych
repres;ji. Po trzecie, kolejny kluczowy aspekt reinterpretacji radzieckiej przesztosci
dotyczyt jednego z najwazniejszych tematéw w polityce pamigci ZSRR — zwy-
ciestwa w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej [Gorbaczow, 1987].

Ad. 1) Gorbaczow wskazat kluczowe obszary krytyki przesztosci, szczegolnie
okres stalinizmu, ktory uznat za odejscie od fundamentalnych zasad leninizmu.
Wprowadzit do publicznego dyskursu takie pojecia, jak ,,system administracyj-
no-dowddczy” (ros. aomuHucmpamusrHo-koManonas cucmema), ,,deformacja
socjalizmu” (ros. deghopmayuu coyuanuzma) oraz ,,zbrodnie stalinowskie” (ros.
cmanunckue npecmynienus). Terminy te bardzo mocno byty eksploatowane
w kampanii destalinizacji, ktora rozwingta si¢ po wygloszeniu raportu. Takie sta-
nowisko wladz oznaczato, ze nowe przedstawienie historii musiato by¢ spojne
z polityczng doktryng ,,odnowy socjalizmu”. W periodykach promowano idee
tej odnowy pod hastem przewodnim: ,,Powrot do Lenina!”. W efekcie w niemal
wszystkich sowieckich gazetach i czasopismach znacznie wzrosta liczba publikacji
gloryfikujacych rewolucje pazdziernikowa i jej wodza Lenina (jako przeciwwaga
do krytyki epoki stalinizmu). Z kolei gtowne hasto zwigzane z obchodami rocz-
nicy w 1987 roku: ,,Pazdziernik nadal trwa” (ros. Oxmsabdps npodondcaemcs),
miato sta¢ si¢ motywem przewodnim pierestrojki [Film Pazdziernik trwa...]. Za
posrednictwem medidow podkre§lano nierozerwalny zwigzek migdzy rewolucja
pazdziernikowa a procesem pierestrojki, wskazujac na ich wspolne cele i idee.
Wtadze celowo dazyty do catkowitego odcigcia si¢ od postaci Stalina i jego po-
lityki, okreslanej jako ,,wypaczenie socjalizmu”. Ich zamiarem byto nie tylko
odswiezenie mitu rewolucji pazdziernikowej, lecz przede wszystkim zakorze-
nienie w zbiorowej §wiadomosci spoteczenstwa radzieckiego zwiazku miedzy
pierestrojkq a rewolucja, przy jednoczesnym wyraznym wykluczeniu okresu
stalinowskiego. Potaczono dwa kluczowe watki — ,,odnowe socjalizmu” i kry-
tyke stalinizmu — i intensywnie promowano je w mediach masowych nie tylko
w 1987 roku, ale rowniez w kolejnych latach.

Ad. 2) Wtadza zainicjowata kampani¢ na rzecz rehabilitacji ofiar stalinow-
skich represji. W swoim raporcie Gorbaczow wskazat, ze ludzie musza poznaé
prawde, a sprawiedliwo$¢ historyczna nalezy si¢ tym, ktorzy zgingli w czasie
masowych represji. W konsekwencji w dniu 28 wrzesnia 1987 roku Biuro Poli-
tyczne Komitetu Centralnego KPZR powotato specjalng komisj¢ do dodatkowe-
go zbadania materialow zwigzanych z represjami, ktore miaty miejsce w latach
1930-1940 1 na poczatku lat 50. Komisja potwierdzita zasadno$¢ rehabilitacji
w wielu przypadkach. Ponadto zapoznata si¢ z materiatami archiwalnymi do-
tyczacymi represji, a takze rozpatrzyta liczne o$wiadczenia 1 skargi obywateli,
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ktorzy prosili o poinformowanie o losach bliskich, datach ich $mierci, miejscach
pochdéwku [Rieabilitacyja: kak eto bylo...: 97].

W oparciu o wyniki prac komisji planowano opracowanie nowej narracji
historycznej ZSRR, uwzgledniajacej jego traumatyczng przesztosé. W swoim
przemowieniu z okazji 70. rocznicy rewolucji, Michail Gorbaczow zapowiedzial,
ze na podstawie ustalen komisji zostang podjete odpowiednie decyzje, ktore na-
stepnie zostang upublicznione. W lipcu 1988 roku utworzono komisj¢ Komitetu
Centralnego Partii, ktorej celem bylo przygotowanie ,,Publikacji z dziejow KPZR”.
W sklad zespotu weszto 30 naukowcow, ktorych zadaniem byto przedstawienie
r6znych punktéw widzenia, hipotez oraz wersji dotyczacych historii partii, a takze
udostepnienie dokumentow zrédtowych [Chalbwaks: 33].

Na poczatku 1990 roku, w wyniku dziatan prokuratury rehabilitacje uzyskato
838 630 0s0b, natomiast w 21 333 przypadkach odmowiono takiego statusu. Sady
zdotaty zrehabilitowaé niespetna 30 tysiecy osob. Wedlug danych komisji, na po-
czatku 1990 roku w archiwach KGB nadal pozostawato 752 tysiace nieprzeanali-
zowanych spraw. Lacznie w latach 1988-1991 zrehabilitowano okoto 1,5 miliona
0s0b [Rieabilitacyja: kak eto bylo...: 345].

Ad. 3) Istotnym elementem nowej ,,polityki historycznej” byto dla wiadzy
przewarto$ciowanie drugiego najwazniejszego watku pamieci zbiorowej spote-
czenstwa radzieckiego — zwycigstwa w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej. Ten wg-
tek formutowatl si¢ rownolegle do debaty nad przeszitoscia w Niemczech, ktéra
weszto do historiografii jako ,,spdr migdzy historykami” i pierwszymi probami
zderzenia si¢ z nowg ,,politykg historyczng” w Polsce, gdzie kluczowym stalo si¢
odwotanie do wydarzen katynskich.

,Polityka historyczna” ZSRR w kontekscie Il wojny $wiatowej rozwijala
si¢ na wielu plaszczyznach. Z jednej strony konieczne bylo zglebianie tematow
z zakresu historii wojskowosci, ktore wczesniej byty w historiografii sowieckiej
przemilczane. Z drugiej strony, proces destalinizacji wymagat ponownej analizy
i korekty interpretacji licznych wydarzen wojennych. Cz¢$¢ historykow zyskata
juz dostep do wczesniej utajnionych materiatow archiwalnych, a znaczna czgsé
dokumentow zostata udostepniona dzigki publikacjom w partyjnym czasopi$mie
KC KPZR ,lzwiestia”. Wprowadzenie nowych zrédet do obiegu naukowego
tworzyto jednak liczne wyzwania. Wtadze staraty si¢ kontrolowac ten proces,
zdajac sobie sprawg, ze ujawnienie nowych faktow moze prowadzi¢ do rein-
terpretacji wydarzen historycznych, czesto zblizonych do zachodnich narracji.
Gorbaczow odniost si¢ do tego zagadnienia w pazdzierniku 1986 roku, mowigc:
,Dzi$ na Zachodzie toczy si¢ aktywna dyskusja na temat lat przedwojennych.
Klamstwa mieszajg si¢ z potprawdami, tworzac odrazajacy obraz naszego kraju
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jako panstwa o «totalitarnej» polityce wewnetrznej 1 «agresywnej» polityce za-
granicznej. Szczegolnie aktywni sg ci, ktorzy nie akceptuja konsekwencji I woj-
ny $wiatowej — politycznych, terytorialnych, spotecznych. Osoby te, wciaz dazac
do ich zmiany, probujg obarczy¢ Zwigzek Radziecki wing za wybuch wojny...”
[XXVII Sjezd Kommunisticzeskoj Partii...: 216].

KONSEKWENCIJE I REFLEKSJE

Zainicjowanie zmian w procesie ksztattowania nowej ,,polityki historycznej”
przez 6wczesne wladze ZSRR z jednej strony byto posunigciem nieuniknionym
i zasadniczym dla prowadzenia polityki pierestrojki, jednak niosto ze sobg wiele
zagrozen (dla wladzy!) — a mianowicie doprowadzito do niemoznos$ci regula-
cji tego procesu oraz wejscia na te pola i przestrzenie, ktore a priori miaty by¢
aksjomatyczne.

Badania socjologiczne pod koniec okresu pierestrojki wykazaly, ze w $wia-
domosci spoteczenstwa radzieckiego przez ten krotki, ale bardzo intensywny
czas nastgpita powazna zmiana w ocenie wydarzenia kluczowego dla obrazo-
wania historii ZSRR — stosunku do Wielkiej Wojny Ojczyznianej. Wedtug Ogol-
norosyjskiego Centrum Badania Opinii Publicznej (ros. Bcepoccuiickuii neHTp
n3ydeHus: obmecrBenHoro maenus [BLIMOM]), w sondazu przeprowadzonym
W maju 1991 roku wsrdéd 2054 0soéb z 10 republik zwigzkowych, ponad jedna
trzecia respondentdw uwazala, ze to ich wlasny przywddca, a nie nazisci, jest
winny ogromnej ilosci krwi przelanej przez zotnierzy radzieckich w tej wojnie.
Na pytanie, co spowodowato, ze straty Zwiazku Radzieckiego przewyzszyty stra-
ty Niemiec, tylko 6% respondentéw odpowiedziato, ze okrucienstwo nazistow,
20% — zaskoczenie ataku, 17% — przewaga militarna i techniczna Niemiec oraz
35% — fakt, ze stalinowskie kierownictwo dziatatlo bez wzgledu na ofiary, a 11% —
stabos$¢ i nieudolno$¢ sowieckiego dowodztwa. Dokonano rewizji moralnej oce-
ny wojny, zwycigstwa i1 po§wigcenia, co odzwierciedlata odpowiedz na pytanie
o budowe pomnika polegtym obu stron konfliktu. Ponad potowa ankietowanych
(52%) opowiedziata si¢ za jego budowa [,,Moskowskije nowosti” 1991...: 8—9].

Niewatpliwie w czasach pieriestrojki i glasnosti rozpoczeta si¢ prawdziwa
rewolucja w pamigci historycznej Rosjan. Posrednig zastuga Gorbaczowa byto
choc¢by zburzenie oficjalnej, z ducha stalinowskiej, interpretacji dziejow bolsze-
wizmu. Zaowocowato to m.in. krytycznym rozrachunkiem z komunistycznym
dziedzictwem w pierwszej potowie lat 9o. Pojeciem, ktore wowczas zrobito
w Rosji wielka karierg i stato si¢ swego rodzaju stowem kluczem, byta kategoria
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Ltotalitaryzmu”. Rosyjscy badacze nie tylko krytykowali ideologiczne fundamenty
stalinizmu, ale rowniez zwigzane z nim dziatania polityczne. Igor Bestuzew-Lada
podkreslat antynarodowy i amoralny charakter tego rezimu, zauwazajac jedno-
czesnie: ,,Stalin zdotat uczyni¢ z nas swoich duchowych zaktadnikow — zarow-
no moralnych, jak i psychologicznych oraz intelektualnych.” [Biestuzew-tada,
1989: 89]. Stalinizm, czesto analizowany przez pryzmat teorii totalitaryzmu, byt
powszechnie potepiany, stajac si¢ wrecz symbolem antytradycji. W podreczniku
uniwersyteckim z 1991 roku napisano m.in.: ,,Polityka oparta na przemocy, stra-
chu i wywotanym przez nie konformizmie nieuchronnie prowadzita do powstania
falszywej, zmitologizowanej ideologii. Jesli dzisiaj kto$ oplakuje utrat¢ idealow
czy rozpad wartosci ideologicznych, ktore jeszcze niedawno uchodzity za trwate,
sa to tzy wynikajace albo z niewiedzy, albo z hipokryzji. Upadek tych idealow
nastgpit, poniewaz byty one sprzeczne z rzeczywistoscig i praktyka zycia spo-
lecznego” [Nasze otieczestwo...: 374].

Warto jednak wskazac¢, ze wieloletnia publiczna debata nad komunistyczng
przesztoscia Rosji odstonita wprawdzie wiele bolesnych rozdzialow historii, ale
nie doprowadzita do trwatego uwrazliwienia szerokich kregébw spoteczenstwa
na potrzebg rozliczenia tej epoki. Ostatecznie wiedza o zbrodniach stalinowskich
pozostata w waskich kregach intelektualistow, takich jak dziatacze Stowarzyszenia
Memoriat. Proby rozliczenia dwudziestowiecznej historii, rozpoczete w okresie
pierestrojki, okazaly si¢ powierzchowne, czgsciowo ze wzgledu na wyrazng presje
spoteczng. Jak zauwazyt Gleb Pawlowski: ,,Pierestrojka byta zbyt deklaratyw-
na, pozbawiona glgbszej refleksji. Do dzi$ ptacimy za to cen¢. Analiza wlasnych
dziejow nie jest w Rosji przedmiotem politycznej debaty. W znacznym stopniu
rzadzi nami przesztos¢, ktdrej weigz nie potrafimy sobie podporzadkowac”. Jed-
noczesnie Pawtowski podkreslit, ze proces destalinizacji Rosja przeprowadzita
samodzielnie — ,,bez zewnetrznego nacisku czy polecenia” — cho¢ ceng tego pro-
cesu byta utrata Zwigzku Radzieckiego [Dlaczego Rosja...].

PODSUMOWANIE

W ostatnich latach istnienia ZSRR, zwtaszcza w okresie pierestrojki, zostala za-
inicjowana przez wtadze nowa ,,polityka historyczna” oraz wprowadzone szero-
ko zakrojone dziatania majace na celu ksztaltowanie nowej narracji o przesztosci
Zwiazku Radzieckiego. W ramach tych dziatan wykorzystano réoznorodne narze-
dzia, w tym $rodki masowego przekazu, produkcje filmowg oraz publikacje li-
terackie, ktore obejmowaly wczesniej zakazane dzieta, dostgpne teraz w duzych
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naktadach. Proces ten odegrat kluczowa rolg w ksztalttowaniu nowego spojrzenia
na histori¢ w skali catego spoteczenstwa. Istotng rol¢ odegrali takze przedstawicie-
le srodowiska naukowego i intelektualne;j elity, ktérzy, majac dostep do wezesniej
zamknigtych archiwow, pracowali w uprzywilejowanych warunkach nad reinter-
pretacja przesztosci. W tym okresie nastgpila réwniez instytucjonalizacja prze-
strzeni pamieci, co przejawiato si¢ w tworzeniu nowych organizacji spotecznych
i komisji o okreslonych celach, takich jak Komisja Rehabilitacyjna, Komisja ds.
Paktu Ribbentrop—Mototow, Komisja historykéw radzieckich i polskich, a tak-
ze grupy odpowiedzialne za projektowanie pomnikow czy opracowanie nowe;j
historii KPZR. Powstata w ten sposob nowa infrastruktura pamigci, ktéra miata
istotny wplyw na ksztattowanie zbiorowej $wiadomosci historyczne;.

Wszystkie te dziatania przyczynity si¢ do uksztalttowania nowego rodzaju nar-
racji historycznej oraz nowej formy upamigtniania historii ZSRR. Po pierwsze,
czeste i powszechne podejmowanie tematyki przesztosci, a takze otwarte dys-
kusje na ten temat, sprzyjaty budowaniu poczucia grupowej solidarnosci wobec
tragicznych, dotad przemilczanych aspektow historii radzieckiej. Jednoczes$nie
jednak doprowadzity do podzialoéw w spoteczenstwie co do sposobu interpreta-
cji przesztosci. Przejawem tego byly na przyktad listy do redakcji gazet i czaso-
pism z zadaniami zakazu ,,0czerniania” radzieckiej przeszto$ci, obrony ,,prawdy”
o Wielkiej Wojnie Ojczyznianej, a nawet procesy sgdowe majgce na celu rehabi-
litacje Stalina. Po drugie, dotychczasowe podejscie do definiowania bohaterow
1 ofiar historii ulegto znaczacej zmianie, co istotnie przeobrazito wczes$niejsza
narracje. W przestrzeni publicznej zaczely pojawiac si¢ nazwiska wczesniej nie-
znanych bohateréw, ktore z czasem zyskaly miejsce w zbiorowej §wiadomosci.
Po trzecie, zmienito si¢ takze postrzeganie ,,$§wiadkdéw historii”. Regionalne me-
dia zaczety przedstawia¢ nowych bohaterow pamieci — osoby, ktore wczoraj byty
wspominane jako §wiadkowie rewolucji i wspolpracownicy Lenina, dzi$ zyskaly
nowg tozsamos¢ jako ofiary repres;ji stalinowskich lub ich bliscy, wczesniej na-
pietnowani jako ,,wrogowie ludu”.

Mozna zatem uznac, ze procesy zachodzgce w przestrzeni kulturowej i poli-
tycznej w okresie pierestrojki mozna opisa¢ w kategoriach ,,polityki historyczne;j”,
ktora wywierata istotny wptyw na ksztattowanie zbiorowej pamigci spoteczenstwa.
Panstwowa ,,polityka historyczna” byta rownoczesnie wspierana oddolnie przez
roéznorodne ,,projekty pamigci” inicjowane przez roznych uczestnikow przestrze-
ni pamigci. Obok profesjonalnych historykow, wlasne inicjatywy w tym zakresie
podejmowali pisarze, dziennikarze i przedstawiciele innych §rodowisk tworczych.
Wazng role odgrywaty rowniez organizacje spoleczne, takie jak Memoriat, ktore
aktywnie angazowaly si¢ w proces tworzenia i reinterpretacji narracji historyczne;j.
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